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Tisztelt Pesti Központi Kerületi Bíróság!

Alulírott Dobozy Lilla (1113 Budapest, Karolina út 56.) felperes a személyes adatok védelméről és a közérdekű adatok nyilvánosságáról szóló 1992. évi LXIII. tv. (Avtv.) 21. § alapján a törvényes határidőn belül az alábbi
k e r e s e t m ó d o s í t á s t
terjesztem elő a Fővárosi Közterület-fenntartó Zrt. (1081 Budapest, Alföldi u. 7.), mint adatkezelő szerv ellen 2009. február 12-én kelt keresetlevéllel megindított és a T. Bíróság előtt folyamatban lévő perben.

Kérem a T. Bíróságot, hogy keresetemnek helyt adva, kötelezze alperest az alábbi közérdekű adat közlésére (Avtv. 21. § (7) bek.):
Budapest VII. kerület, Erzsébetváros Önkormányzata és a Fővárosi Közterület-fenntartó Zrt. között létrejött szerződést, melynek tárgya a Budapest VII. kerületében az FKF Zrt. által működtetett házhoz menő szelektív hulladék begyűjtési rendszerről szóló megállapodás.
Indokolás

ad 1.

Felperes közérdekű adat kiadása iránti kérelemmel fordult alpereshez. Alperes 2008. december 30. napján átvett kérelemre a törvényben megszabott 15 napos határidőn belül a kérelemnek nem tett eleget. Ebből kifolyólag felperes a törvényben megadott 30 napos keresetindítási határidőn belül, 2009. február 12-én keresettel élt az alperessel szemben. 

Alperes azonban határidőn túl, 2009. február 16-án válaszlevélben elutasította a közérdekű adat kiadása iránti kérelmet. Ebben a tekintetben a korábbi marasztalási keresetet, amely a válasz elmaradásán alapult, módosítom, és megállapítási keresetként kérem, hogy a T. Bíróság állapítsa meg:

Az alperes az Avtv. 20. §. (6) bekezdését megsértve nem az erre rendelkezésre álló 8 nap alatt utasította el az adatkiadási kérelmet.
(6) Az igény teljesítésének megtagadásáról, annak indokaival együtt, 8 napon belül írásban vagy - amennyiben az igényben elektronikus levelezési címét közölte - elektronikus úton értesíteni kell az igénylőt.

A megállapítási kereset Pp.-ben foglalt feltételei az alábbiak:


123. § Ha a kereseti kérelem számadási kötelezettség megállapítására irányul, a felperes ezzel együtt kérheti az általa előterjesztett számadás helyességének megállapítását is. Megállapításra irányuló egyéb kereseti kérelemnek csak akkor van helye, ha a kért megállapítás a felperes jogainak az alperessel szemben való megóvása végett szükséges, és a felperes a jogviszony természeténél fogva vagy a kötelezettség lejártának hiányában vagy valamely más okból teljesítést nem követelhet.

A hivatkozott feltételek a jelen perben fennállnak, mivel a közérdekű adat szolgáltatására való kötelezés igénye továbbra is fennáll a késedelmes válaszadás ellenére, melyben a válaszadást a felperes megtagadta. Kérem a T. Bíróságot, állapítsa meg, hogy az FKF Zrt. nem tett eleget az Avtv.-ből fakadó válaszadási kötelezettségének határidőn belül.
ad 2.
Az alperes elutasította az adatkiadási kérelmet. Alperes levele F/1 alatt csatolva.
Az 1992. évi LXIII. törvény az alábbiakat mondja ki:

20. § (1) A közérdekű adat megismerése iránt bárki - szóban, írásban vagy elektronikus úton - igényt nyújthat be.

(2) A közérdekű adat megismerésére irányuló igénynek az adatot kezelő szerv az igény tudomására jutását követő legrövidebb idő alatt, legfeljebb azonban 15 napon belül tesz eleget.

21. § (1) Ha a közérdekű adatra vonatkozó igényét nem teljesítik, az igénylő a bírósághoz fordulhat.

(2) A megtagadás jogszerűségét és megalapozottságát az adatot kezelő szerv köteles bizonyítani.

(3) A pert a megtagadás közlésétől, illetve ennek elmaradása esetén a 20. § (2) bekezdésében meghatározott határidő eredménytelen elteltétől számított 30 napon belül az ellen a szerv ellen kell megindítani, amely a kért felvilágosítást megtagadta.
Alperes a törvény személyi hatálya alá tartozik, mivel közfeladatot ellátó szerv, ugyanis az állam vagyonával gazdálkodó és az azt kezelő szerv közfeladatot lát el, s mint ilyen, az adatvédelmi törvény hatálya alatt áll. Alperes a közszolgáltatói tevékenységét Budapest Főváros Közgyűlésének megbízásából látja el. Az 1992. évi LXIII. törvény az alábbiak szerint rendelkezik:
1/A. § (1) E törvény hatálya a Magyar Köztársaság területén folytatott minden olyan adatkezelésre és adatfeldolgozásra kiterjed, amely természetes személy adataira vonatkozik, valamint amely közérdekű adatot vagy közérdekből nyilvános adatot tartalmaz.
A kereset tárgya az alperes kezelésében lévő – személyes adat fogalma alá nem eső – információ (Avtv. 2. § 4. pont). A kért adat közérdekű is, így a kiadásának törvényi akadálya nem volt. Személyes adat nem lehetett a megtagadás oka, hiszen kérelmemben a közérdekű adatot a személyes adattól megfosztva kértem kiadni. 
Alperes a levelében a megtagadás indokaként arra hivatkozik, hogy az igényelt adat nem közérdekű adat, mivel „a szerződésben meghatározott tevékenységet az FKF Zrt. a közszolgáltatáson kívül végzi, ilyen módon az arra vonatkozó szerződés nem minősül közérdekű adatnak”. Alperes ezen indokkal nem tagadhatja meg felperes adatigénylését, ugyanis az Avtv. közérdekű adatnak minősíti a közfeladatot ellátó szerv kezelésében lévő valamennyi adatot és nem tesz megkülönböztetést az alapfeladatként ellátott közfeladat és a nem közfeladat körében ellátott adatokra vonatkozóan. Így felperes adatigénylési kérelmének megtagadása indokolatlan az alperes részéről.
Az 1992. évi LXIII. törvény az alábbiakat mondja ki:
2. §. 4. pont közérdekű adat: az állami vagy helyi önkormányzati feladatot, valamint jogszabályban meghatározott egyéb közfeladatot ellátó szerv vagy személy kezelésében lévő, valamint a tevékenységére vonatkozó, a személyes adat fogalma alá nem eső, bármilyen módon vagy formában rögzített információ vagy ismeret, függetlenül kezelésének módjától, önálló vagy gyűjteményes jellegétől.

A kért adat ezen felül környezeti adatnak minősül, amelyre az 1995. évi LIII. törvény, a környezet védelmének általános szabályairól 12. § (3) és a 2001. évi LXXXI. törvény a környezeti ügyekben az információhoz való hozzáférésről, a nyilvánosságnak a döntéshozatalban történő részvételéről és az igazságszolgáltatáshoz való jog biztosításáról szóló, Aarhusban, 1998. június 25-én elfogadott Egyezmény kihirdetéséről 4. cikke alapján az alábbi szakaszok vonatkoznak:
1995. évi LIII. törvény 12. § (3) Az állami szervek, az önkormányzatok - kivéve a bíróságok és a jogalkotó szervek e minőségükben -, a környezethez kapcsolódó kötelezettséget, feladatot teljesítő vagy közszolgáltatást nyújtó, illetve az egyéb közfeladatot ellátó szervek vagy személyek (a továbbiakban: környezeti információval rendelkező szerv) feladatkörükben kötelesek a környezet állapotát és annak az emberi egészségre gyakorolt hatását figyelemmel kísérni, igény esetén a rendelkezésére álló környezeti információt hozzáférhetővé tenni, rendelkezésre bocsátani, továbbá a környezeti információk külön jogszabályban meghatározott körét, illetve a birtokában levő vagy a számára tárolt információk jegyzékét elektronikusan vagy más módon közzétenni.
2001. évi LXXXI. törvény 4. Cikk 1. Valamennyi Fél biztosítja ezen cikk további bekezdései függvényében, hogy a hatóságok környezeti információ kérése esetén a nyilvánosság rendelkezésére bocsátják a kért információt a nemzeti szabályozás keretében, ideértve, amennyiben igénylik, az alábbi b) bekezdésben foglaltak szerint az ezen információt tartalmazó vagy azt alkotó eredeti dokumentumok másolatait:

a) az információkéréshez fűződő érdek megjelölésének igénye nélkül;

b) a kért formában, kivéve azokat az eseteket:

(i) ha a hatóság számára ésszerű az információt más formában rendelkezésre bocsátani, mely esetben az eltérő rendelkezésre bocsátási forma okait is ismertetik, vagy

(ii) ha az információ más formában már nyilvánosan rendelkezésre áll.

Kérem a Tisztelt Bíróságot, hogy kereseti kérelmemnek helyt adni szíveskedjék.

Az illetékekről szóló 1990. évi XCIII. törvény 57. § (1) bekezdés o) pontja értelmében illetékmentes a polgári ügyekben a közérdekű adatok nyilvánosságával összefüggésben indított per.

A Bíróság hatásköre a Pp. 22. § (1) i) pontján, illetékessége az Avtv. 17. § (3) bekezdésének rendelkezésén alapul.

Jelen keresetmódosításomat, mely 2009. február 12- i kereseti kérelmemet érinti, az alperes elutasító válaszával szemben keresetindításra nyitva álló 30 napos határidőn belül terjesztettem elő, kiterjesztve a kereseti kérelmet az elutasításra, figyelembe véve azt, hogy olyan ügyekről van szó, melyek azonos felek között zajlik, és amelyek tárgya összefügg.

A keresetmódosítást a Pp. alábbi bekezdése alapján terjesztettem elő:
146. § (1) A felperes a keresetét az első fokú ítélet hozatalát megelőző tárgyalás berekesztéséig bármikor megváltoztathatja, feltéve, hogy a megváltoztatott keresettel érvényesített jog ugyanabból a jogviszonyból ered, mint az eredeti kereset, vagy azzal összefügg. A kereset megváltoztatását írásban kell benyújtani, vagy jegyzőkönyvbe kell mondani.

Alperes válaszlevelében nem szolgáltatta ki az igényelt közérdekű adatot, így a kereset tárgya továbbra is fennáll, válaszadási kötelezettségének ugyan alperes késedelmesen eleget tett, azonban az Avtv. által előírt határidőn túl. Alperes levelével az önálló keresetindítás lehetősége megnyílt, azonban egyesíthető jelen kereset tárgya a korábbival, így a 2009. február 12-én kelt keresetemet akként kívánom módosítani, hogy továbbra is kérem az igényelt közérdekű adat kiadást az alperes negatív reakciója figyelembevételével.
A felek között közvetítői eljárás nem volt folyamatban.

Budapest, 2009. március 11.

Tisztelettel,

Dobozy Lilla

 felperes

Melléklet: 
- F/1 – FKF Zrt. válaszlevele
