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VezetGi osszefoglalo

A szomszédos orszagok lUizemanyag arait 6sszehasonlitva a magyarorszagi arakkal, tovabbra
is elmondhatd, hogy a hazai motorbenzin dra a régids atlag alatt, a gdzolajé pedig a folott
mozog. A legjelent6sebb valtozas a romaniai motorhajtdanyag arakban kovetkezett be. A
roman kormany ugyanis 7 eurd centtel (korilbelil 21 forinttal) névelte a motorhajtéanyagok
jovedéki addjat. Ez azt jelenti, hogy a jovedéki addemeléssel megsziint Romania versenyels-
nye a motorhajtdanyag arak tekintetében, ami feltehetéen csdkkenteni fogja az lizemanyag
turizmus mértékét és ez pozitiv hatassal lesz a hazai lzemanyag keresletre.

Az Ukrajnan keresztil torténé gazszallitasokat tovabbra is kockazatok 6vezik, hiszen az orosz
fél bejelentette, hogy 2014 juniusatdl csak abban az esetben szallit gdzt Ukrajna részére, ha
az elbre fizet érte. Az elldtasbiztonsag magasabb szint(i védelme érdekében ezért a magyar
kormany 2014. julius 1-jét6l 615 millidrdl 915 millié kobméterre emeli a biztonsagi gazkész-
let szintjét. Ez fltési id6szakban korulbelilil 18 napi, nyaron pedig korilbeliil 65 napi gazfo-
gyasztasnak megfeleltethetdé mennyiség. A legfrissebb adatok szerint a tarozéi gazkészlet
novekedés Gteme az aprilis eleji napi 3—6 millié kdbméterrél majus elejére 12—-16 millié
kobméterre emelkedett, tehat a betarolds egyre aktivabb, a kitarolds pedig gyakorlatilag
teljesen ledllt.

Szamos gazdasagi elénnyel birna, ha a hulladék nem Ujrahasznosithatd része a jelenleginél
nagyobb aranyban keriilne hulladékégetSkben villamosenergia- és h6termelés céljabdl fel-
haszndlasra. A megfelel6 potencial ehhez rendelkezésre all, a feltételek kedvezbek és jé gya-
korlatok is felmutathaték mind EU-s, mind pedig hazai szinten. Az Uj hulladékégetSk épitésé-
nek azonban gatat szab a hulladékégetéssel szemben tapasztalhatd tarsadalmi ellendllds. A
lakossag korében a hulladékéget6k kapcsan kialakult kép feltérképezése céljabol a Szazadvég
Gazdasagkutato Zrt. kozvélemény kutatast készitett, melynek f6 kovetkeztetései az aldbbiak.

A kutatas eredményei azt mutatjak, hogy a lakossag kis kiilonbséggel ugyan, de a hulladék-
égetést tartja a hulladékhasznositas elfogadhatdbb mddjanak. A hulladékégetéssel szembeni
tarsadalmi ellenallds tehat nem azt jelenti, hogy a lakossag azzal szemben a hulladéklerakast
preferalna.

Az eredményekbdl az latszik, hogy atlagosan 12 szdzalék korili a fosszilis energiahordozdk-
kal, illetve a biomasszaval mikodtetett f(it6-erémuvek létesitésével szembeni tiltakozas és
nincs szignifikdns eltérés az egyes technoldgiak kozott. A hulladékra alapozott f(it6-
erémlivek létesitését ezzel szemben csaknem kétszer annyian ellenzik.

A hulladék energetikai célu hasznositdsa esetében kulcsfontossagu, hogy a hulladékégeték a
tavflitéssel ellatott lakdtelepek kozelében valdsuljanak meg. A vdlaszaddk 56 szdzaléka
azonban kizardlag a lakéhelyétdl legaldbb 10 kilométeres tavolsagban tartja elfogadhatdnak,



hogy hulladékégetd épuljon. 4 kilométernél kisebb tdvolsagban mar csak a lakossag 5 szaza-
Iéka tolerdlna hulladékégetd létesitését. Ezen az aranyon valtoztatni kellene egy esetleges
hulladékégeté mU épitése el6tt. Tobb megvaldsult projekt is bizonyitja azt, hogy még a kor-
nyezetvédelem terén élenjard orszdgok esetében is meg lehet gy6zni a lakossagot az energe-
tikai célu hulladékhasznositas elényeirdl és alacsony kockazatardl.

A megkérdezettek 42 szazaléka még abban az esetben is elutasitja a hulladékéget6k épité-
sét, amennyiben az rezsikoltség csokkenést eredményezne szamdra. A lakossagnak egy je-
lent6s részét tehat nem lehet kizdrdlag az anyagi el6nyokhoz fiz6d6 érvekkel meggybzni.

Marginalis, 4 szdzalék volt azok aranya, akik a tajkép romboldsat tartottdak a hulladékéget6
létesités legf6bb problémajanak. Nem nagy eltéréssel 12-18 szazalék kozott mozgott azok-
nak az aranya, akik a talaj és vizszennyezés, a hulladékszallitas miatti zaj- és légszennyezés,
valamint akik a hulladékégetd kozelében talalhaté ingatlanok elértéktelenedése miatt ag-
godtak a leginkabb. Kiemelkedett a sorbdl az egészségi kockdzatok miatti félelem. A lakossag
50 szdzaléka véli ugy, hogy a hulladékégetSk Gizemeltetésének legfébb kockdzatdt az egés-
zségre gyakorolt karos hatasok jelentik. Ezek a félelmek azonban a jelenlegi technoldgiai
megoldasok mellett eltulzottak. A hulladékéget6kre vonatkozd hazai és Eurdpai Unids kor-
nyezetvédelmi, valamint kibocsatdsi kovetelmények szigoribbak, mint a fosszilis energiahor-
dozokkal, vagy biomasszaval m(ikodé egységek esetén, és ezeket a kdvetelményértékeket, a
korszer( flstgaztisztitd berendezéseknek koszonhetben, a jelenleg m(ikodé hulladékhaszno-
sité flit6-eré6mivek gond nélkil teljesitik is.

Az eredmények igazoltdk, hogy a valaszaddék azon csoportjaiban, ahol a lakossag tisztaban
van a hulladékéget6k pozitiv hatasaval, illetve kevésbé itéli nagynak a hulladékéget6k egés-
zségi és kornyezeti kockazatait, ott a valaszadék nagyobb aranyban fogadtak el azt, hogy a
lakéhelyik kozelében hulladékéget6 létesiiljon.

A vdlaszok arra is ravilagitanak, hogy a tavhével f(t6 fogyasztdk nincsenek tisztaban azzal,
hogy a csokkend tavhGarak révén 6k a legnagyobb haszonélvezdi a hulladékégets épitésnek.
A budapesti lakosok pedig a vidéki varosok lakdihoz képest némileg elutasitébbak a hulla-
dékégetd épités kapcsan. Ez sajndlatos, mivel Budapesten a legkedvez6bbek a feltételek egy
esetleges hulladékhasznosité m( épitéséhez.

Osszességében elmondhatd, hogy a hulladékégetés elfogadottsdga nem eléggé magas ahhoz
Magyarorszagon, hogy egy esetleges hulladékéget6-mi épités ne (itkdzzon jelentds tarsa-
dalmi ellendlldsba. A lakossag félelmei azonban tllzottak, sok esetben a z6ld szervezetek
hulladékégetbkkel szembeni ellenkampanya erésiti fel azokat. Megfelel6 kommunikacidval,
szemléletformald kampanyokkal azonban ezek az attit(idok megvaltoztathatdk. Célszer( len-
ne ezért felmérni azokat a teriileteket, ahol megfelel6en nagy potencidl all rendelkezésre a
hulladék energetikai céld hasznositdsdhoz és az érintett terileteken — akdr mar évekkel a
beruhdzas megkezdése el6tt — olyan szemléletformalé programokat lebonyolitani, melyek
megvaltoztatjak a helyi érintettek témahoz vald hozzaallasat.



1. Monitoring

1.1. Piaci folyamatok

1. ABRA: LAKOSSAGI ENERGIAARAK VALTOZASA (2013.04. =100%)
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2014 els6 négy honapjaban nem volt jelent6s valtozas az energiahordozdk lakossagi ara-
ban. Az atlagos arszinvonal gyakorlatilag valtozatlan az egy évvel kordbbi szinthez képest. Az
atlagot kissé meghaladd mértékben emelkedett az elmult egy évben az arszabalyozds haté-
korén kivil es6 szén és tlizifa dra. Az emelkedés azonban csekély, 5 szazalék alatti volt és
2014-ben mar itt is inkdbb enyhe csdkkenés jelei mutatkoznak. Az enyhe ndvekedés ezen
energiahordozék esetében nem jelent problémat, mivel ezeknek az energiahordozdknak a
hasznalata még igy is lIényegesen olcsdbb a vezetékes energiahordozék hasznalatdhoz ké-
pest. A vezetékes energiahordozék, valamint a haztartdsi PB gdz dra 11-12 szdzalékkal volt
alacsonyabb 2014 aprilisdban az egy évvel korabbi szinthez képest. 2014-ben a kormany to-
vabbi harom Iépésben tervezi csdkkenteni a vezetékes energiahordozdoknak az arat. Az elsé
|épés 2014. aprilis 1-jével meg is valosult, ekkortdl ugyanis 6,5 szazalékkal vasarolhatja ala-
csonyabb aron a lakossag a vezetékes foldgazt. Ennek hatasa majd csak a majusi statiszti-
kdkban fog megjelenni, mivel az aprilisi fogyasztdsrél a szamldk majd csak majusban kerl-
nek kidllitasra. Az idei rezsicsokkentés 2014 szeptemberétél a villamos energia dranak 5,7
szdzalékkal torténé csokkentésével folytatddik és varhatdan a tdvhé ardnak 3,3 szazalékos
mérséklésével zarul oktdberben.



2. ABRA: A BRENT TiPUSU NYERSOLAJ VILAGPIACI ARA (DOLLAR/HORDO)
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A Brent tipusu kdolaj vilagpiaci dara a marciusi lokalis minimum szintrdl aprilis elején gyors
korrekciot mutatott, azonban az emelkedés megallt 110 dollar/hordd korili szinten. Hosz-
szabb id&szakot vizsgalva a kéolaj vilagpiaci ara stabilnak mondhaté és a kozeljovében sem
varhato, hogy tartésan elmozduljon a 105-110 dollar k6z6tti tartomanybal.

3. ABRA: A MOTORBENZIN ES A GAZOLAJ ARANAK VALTOZASA (2013.04. =100%)
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Az el6z6ekbdl kifolydlag a hazai motorhajtéanyag arakat az utébbi idében nem els6sorban
az alaptermék vilagpiaci ara mozgatta, hanem a forint dollarhoz viszonyitott arfolyama. A
forint dollarhoz és eurdhoz viszonyitott arfolyama az orosz-ukran események kdvetkeztében
romlé befektetSi hangulat, a Fed likviditascsokkenté intézkedése, valamint a Magyar Jegy-



bank kamatcsdkkent6 politikajanak egylttes hatasara jelentésen emelkedett 2014. elejére. A
piaci sokkok elmuldsaval, valamint Magyarorszag kedvez§ gazdasagi mutatdinak lattan azon-
ban a befektet6k megnyugodtak és a forint ismét er6sddésnek indult. A 2014 elsé negye-
dévében tapasztalt csicsokhoz képest az eurd és a dollar arfolyama is korilbelll 10 forinttal
csOkkent majus elejére. Ez kedvez6 hatdssal volt a motorhajtdéanyagok hazai kiskereskedelmi
araira. Ugy tlinik, hogy a motorbenzin és a gazolaj kiskereskedelmi aranak 2013 év vége
ota tarto emelkedése lassul. Amennyiben a motorhajtéanyag arak emelkedése megdll, ak-
kor az lizemanyagdrak valtozasa tovabbra is az atlagos arszinvonal valtozas alatt maradhat.

4. ABRA: ADOTERHEKET TARTALMAZO MOTORBENZIN ES GAZOLAJ KISKERESKEDELMI ARAK
A SZOMSZEDOS EU TAGALLAMOKBAN; 2014. APRILIS 28. (SZAZALEKOS ELTERES A
MAGYAR ARAKTOL)
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A szomszédos orszagok lizemanyag arait 6sszehasonlitva a magyarorszagi arakkal, tovabb-
ra is elmondhatd, hogy a hazai motorbenzin ara a régios atlag alatt, a gazolajé pedig a f6-
16tt mozog. A legjelent8sebb valtozas a romdaniai motorhajtéanyag arakban kovetkezett be.
A roman kormany ugyanis a koltségvetési hiany csokkentése céljabdél 7 euré centtel (ko-
riilbeliil 21 forinttal) novelte a motorhajtéanyagok jovedéki addjat. Kordbban a romaniai
motorhajtéanyag arak tartésan 5-6 szazalékkal a magyarorszagi arak alatt voltak, azonban az
addemelés hatasara jelenleg a benzin esetében 3,2 szdzalékkal, a gazolaj esetében pedig 3,1
szdzalékkal haladjak meg a hazai arszintet. A fuvarozdk ugyan jogosultak némi adé visszatéri-
tésre, azonban még ezzel egyiitt sem olcsébb a romdniai gdzolaj a hazainal. Ez azt jelenti,
hogy a jovedéki adoemeléssel megsziint Romania versenyelénye a motorhajtéanyag arak
tekintetében, ami feltehet6en csékkenteni fogja az lizemanyag turizmus mértékét és ez
pozitiv hatassal lesz a hazai lizemanyag keresletre.



A hazai gaztarozokban |évé foldgaz mennyisége 2014. mdjus 11-én meghaladta az 1610 mil-
lid kobmétert, ami kozelit6leg 25,5 szdzalékos toltottségi szintet jelent. A Sz6reg | stratégiai
gaztarozoba aprilis 15-én indult meg a betarolds, a kereskedelmi tarozok készletallomanya
pedig aprilis 13-a 6ta folyamatosan emelkedik, mig kitarolds mar egyik tarozébdl sem zajlik.
A tarozoi gazkészlet novekedési Giteme az aprilis eleji napi 3—6 milli6 k6bméterrdl majus
elejére 12-16 millié kobméterre emelkedett. A télen kritikusan alacsony szintre csokkend
készletallomany, valamint az ukran-orosz konfliktus élez6dése sziikségessé teszi a tarozdk
intenziv feltoltését és a biztonsagi készlet megfelel6 mértékének jogi szint(i garantalasat.

Az Ukrajnan keresztil torténd gazszallitasokat tovabbra is kockazatok 6vezik, hiszen az
orosz fél bejelentette, hogy 2014 juniusatdl csak abban az esetben szallit gazt Ukrajna ré-
szére, ha az elGre fizet érte. Az ukran allami gazvallalat, a Naftogaz elndkhelyettese szerint
a gazszallitasok leallitasa az orszagon keresztiili tranzitot is érintheti, ugyanakkor az orosz
fél nyilatkozataiban csak az Ukrajnanak torténd gazszallitas megsziintetése szerepel.

Az ellatasbiztonsag magasabb szintli védelme érdekében a 2014. aprilis 25-én megjelent
NFM rendelet (23/2014. (IV. 25.) NFM rendelet) értelmében 2014. jalius 1-jétél 615 millié-
rél 915 millié kobméterre emelkedik a biztonsagi gazkészlet. Ez flitési id6szakban korilbelil
18 napi, nyaron pedig korilbelll 65 napi gazfogyasztasnak megfeleltethet6 mennyiség. A
biztonsagi készlet emelését a hajduszoboszléi kereskedelmi tarozéban hajtjak végre. A biz-
tonsdagi készlet jelent6sége abban rejlik, hogy —szemben a kereskedelmi készletekkel- ez
kizardlag vészhelyzet esetén hasznalhatd fel, normalis izemben ez a gdzmennyiség nem hoz-
zaférhetS. Tehat ez az a gdzmennyiség, ami egy esetleges vészhelyzet esetén biztosan ren-
delkezésre all a gaztarozdkban.

5. ABRA: A HAZAI TAROZOKBAN LEVO FOLDGAZMENNYISEG ALAKULASA
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2. Elemzések

2.1. A hulladékégetés tarsadalmi megitélésének vizsgalata

A hulladékgazdalkoddsi rendszer jelent8s atalakuldson ment keresztiil az utébbi években és
még jelenleg is formalddik. A hulladékgazdalkodas terén az egyik nagy dilemma, hogy a
kommunalis hulladék nem Gjrahasznosithaté frakciéjaval mi térténjen. Az egyik lehetGség,
hogy a nem uUjrahasznosithato rész teljes egészében a kommunalis hulladéklerakékba ke-
riil, ahol a hosszu tavl biztonsagos tarolds megoldhaté. Ennek hatranya a jelentds teriilet-
hasznalat, a kérnyezetszennyezési kockazatok (hibas kivitelezés, vagy természeti kataszt-
rofak esetén), valamint az esetleges nemzetgazdasagi potencial kiaknazatlanul hagyasa. Az
utobbi abbdl fakad, hogy a hulladék nem Ujrahasznosithatd frakcidja jelentés mértékben
tartalmaz energetikai célu hasznositasra alkalmas részeket. Ennek hulladékégetékben tor-
ténd felhasznalasa tobb elénnyel is bir:

e Gazdasagi értéket teremt, hiszen megfelel6 technoldgia alkalmazasaval magasabb
rend(i termékek, villamosenergia, valamint hé allithato el6 beldle.

e Csokkenti a kérnyezetterhelést, hiszen fosszilis energiahordozd felhasznalast valt
ki, valamint csdkkenti a taroldkba keriilé hulladék mennyiségét.

e A fosszilis energiahordozé kivaltas kovetkeztében (mivel az ,,alapanyag” az orsza-
gon beliil keletkezik) néveli Magyarorszag energiaellatasanak biztonsagat.

e A hulladékégetés a kormany rezsikoltség csokkentési terveivel is egybevag, hiszen
az olcsébb alapanyagbol elGallitott energia a végso fogyasztoi arak csokkentésének
alapjait is megteremti els6sorban a tavho-, esetleg kisebb mértékben a
villamosenergia ellatasban.

¢ A hulladékéget6k tovabbi el6nye, hogy kiilonféle veszélyes hulladékok szakszer(i és
biztonsagos artalmatlanitasat is képesek ellatni (példaul vagéhidi melléktermékek,
egészségligyben keletkez6 hulladékok).

A hulladékégetdk alkalmazasanak feltételei adottak. Magyarorszag jelenleg jelentGs gaz-
dasagosan kiaknazhaté potenciallal rendelkezik a hulladékégetd kapacitasok bévitése te-
rén. A hulladékégetd épités teljes mértékben illeszkedik az Eurépai Unids energiapolitikaba
is. Ezt leginkabb az tikrozi, hogy az Eurdpai Unidé a hulladékégetékben termelt energia 50
szdzalékat megujuld forrasbdl szarmazd energidnak tekinti, igy az hozzajarul a megujulé
energiatermelés terén elGirt célértékek teljesitéséhez. A sziikséges technolégia rendelke-
zésre all, Europa-szerte végeznek hulladékégetést, a tapasztalatok pozitivak. Magyarorsza-
gi jo gyakorlat is felmutathatd. A Rakospalotan taldalhatd F6varosi Hulladékhasznosité M
(HUHA) 1982-ben kezdte meg miikodését. 2002-ben a szigorodd kdrnyezetvédelmi eldirdsok
kovetkeztében korszer( flstgaztisztitd technoldgiaval szerelték fel és némi kapacitasbévitést

is végrehajtottak rajta. Jelenleg 420 ezer tonna kommunalis hulladék hasznositasat teszi le-



het6vé, ami a budapesti szilard hulladék korilbelll 60 szdzalékanak artalmatlanitdsat jelenti.
A HUHA 13 ezer lakas flitéséhez sziikséges h6t és 45 ezer lakas villamosenergia ellatasahoz
szlikséges aramot képes elGallitani. A kornyéken talalhaté lakételepek tavhékoltségét csok-
kenti a hulladék alapu energiatermelés, tdrsadalmi fesziiltség pedig nincsen a hulladékéget6
mikodése miatt. Ez azt jelzi, hogy amennyiben a lakossdg szembesil a hulladékégetSk hasz-
nossdgdval és megtapasztalja, hogy a hulladékéget&kkel szemben felhozott ellenérvek a leg-
tobb esetben nem megalapozottak, akkor elfogadjdk a hulladék energetikai célu hasznosita-
sat.

A jelent6s nemzetgazdasagi hasznossag ellenére azonban az uj hulladékégetSk épitésének
legnagyobb gatjat a tarsadalmi ellenallas jelenti. A tarsadalmi ellendllas sok esetben alapta-
lan félelmekbdl fakad, mely félelmeket gyakran kiilonb6z6 lobbi szervezetek és kornyezetvé-
d6 szervezetek generdljdk a lakossag korében. Ezek a negativ informacié aramok, valamint a

tarsadalomban jelenlévé félelmek megfelel6 informalassal, szemléletformalé kampanyok-
kal ellensulyozhaték, megvaltoztathatok.

Annak érdekében, hogy a dontéshozdk tisztabb képet kapjanak a lakossag hulladékégetéssel
kapcsolatos vélekedésérdl és attitlidjeir6l, a Szazadvég telefonos kérdGives kozvélemény-
kutatdst végzett 2014. majus 5-7. kozott, amelynek sordn 817 véletlenszerlen kivalasztott
feln6tt koru személyt kérdezett meg CATI mddszerrel. Az elemzésben kozolt adatok legfel-
jebb plusz-minusz 3,8 szazalékponttal térhetnek el a mintavételbdl fakaddan attél az ered-
ménytél, amit az orszag Osszes feln6tt lakosanak megkérdezése eredményezett volna. A
minta Osszetétele a legfontosabb szocio-demografiai tényez6k szerint (nem, kor, iskolai vég-
zettség, telepuléstipus) megfelel a feln6tt magyar lakossag aranyainak.

Mivel miikédik az On lakdsdnak fiitése?

Ezt a kérdést azért tartottuk sziikségesnek feltenni, mert a hulladékéget6k mikodésének
hasznaibdl a kiilonb6z6 flitési rendszerrel rendelkez6 haztartasok eltéré mértékben része-
sednek. A hulladékégetében el6allitott olcséd villamosenergia csak nagyon kis hatdssal bir a
végs6 fogyasztdi villamosenergia drakra, mivel a hulladékalapu villamosenergia termelés
részaranya a teljes villamosenergia ellatasban rendkiviil csekély és még a benne rejlé poten-
cidl maradéktalan kiaknazasa esetén is az maradna. A hulladéktarolas koltsége ugyan csok-
ken, mivel a hulladékéget6ben hasznositott termék nem keril a hulladéklerakdkba, azonban
a szallitas koltsége alapesetben nem valtozik jelentGsen, mivel az égetémlibe is el kell szalli-
tani a hulladékot. Azonban tekintettel arra, hogy a hulladéklerakdsi dij meglehet6sen magas
és évrél-évre emelkedik —a hulladéklerakastdl a hulladékhasznositds felé terelve a szerepl6-
ket—, a hulladékégetésnek komoly szerepe lehet ezeknek a koltségeknek a csokkentésében.
A hulladéklerakasi dij csokkenése egységesen kedvezd minden haztartds szamara. A hulla-
dékégetés a tdvhd ardra is jelentds hatdssal van, azonban kizarélag a hulladékéget6t miikod-
tetS telepiilésen (vagy annak egy részén). Osszefoglalasul kijelenthetd, hogy a hulladék



energetikai hasznositasabol szarmazé hasznok legf6bb élvez6i a hulladékhasznosité mii
kozelében talalhatd, tavfiitéssel ellatott lakdtelepek, valamint intézményi- és ipari fo-
gyasztok.

e

Az el6z6ek kapcsan felmeril a kérdés, hogy a tdvhdével f(it6 haztartdsok tisztaban vannak-e
ezzel, és ha igen, akkor ez hogyan befolydsolja az energetikai célu hulladékhasznositasrol
alkotott véleményiiket. Ennek vizsgdlata céljdbdl a tovabbi kérdésekre adott vdlaszok eseté-
ben a vélaszok fltési mdd szerinti megoszlasat is vizsgaltuk.

6. ABRA: MIVEL MUKODIK AZ ON LAKASANAK FUTESE?

3%

50%

B Tévhével M@Gazzal [OFa-, vagy széntiizeléssel [Egyéb

Forrds: Szdzadvég

A nem ujrahasznosithatd hulladék kezelésének milyen formdjdt tart-
ja a leginkdbb elfogadhatdonak?

A kovetkezd kérdéssel azt prébaltuk meg felmérni, hogy a lakossag a nem Ujrahasznosithatd
hulladék kezelésének milyen formajat preferdlja. A kérdésben szandékosan nem a hulladék
altaldnossagban vett kezelésére kérdeztiink rd, szerepeltetve a valaszok kozott a hulladék
Ujrahasznositast is, ugyanis ebben az esetben a vdlaszaddk nagy része feltehetéen az jra-
hasznositast valasztotta volna, figyelmen kivil hagyva azt a tényt, hogy a hulladék egy jelen-
t6s részének Ujrahasznositdsa nem megoldhatd. A védlaszaddknak tehat egyértelm(ien vélasz-
taniuk kellett a hulladéklerakas és hulladékégetés alternativai kozott. Az eredmények azt
mutatjak, hogy a lakossag kis kiilonbséggel ugyan, de a hulladékégetést tartja a hulladék-
hasznositas elfogadhatobb mddjanak. A hulladékégetéssel szembeni tarsadalmi ellenallas
tehat nem azt jelenti, hogy a lakossag azzal szemben a hulladéklerakast preferalna. Ennek
ellenére tarsadalmi ellenallast mégis inkabb hulladékégeté mivek épitésénél tapasztalunk,
nem pedig hulladéklerakdk létrehozasakor. Ennek két oka lehet. Az egyik, hogy a hulladék-
égetdk jellemz6en a lakott terlletekhez kozelebb épiilnek, mivel a hulladékégetSben kelet-



kez6 hé flitési célu hasznositdsanak tdvolsagi korlatai vannak. A hé hasznositasanak feltétele,
hogy a flitG-er6mu kozelében megfeleld nagysagu hépiac alljon rendelkezésre. A masik, hogy
a kornyezetvédd szervezetek hulladékégetSk létrehozasa esetén fejtenek ki jelent&sebb el-
lenkampdny tevékenységet, megndvelve ezzel a helyi lakossag félelmeit és ellenallasat.

7. ABRA: A NEM UJRAHASZNOSITHATO HULLADEK KEZELESENEK MILYEN FORMAJAT TARTJA
A LEGINKABB ELFOGADHATONAK?

5%

45%

50%

B Hulladéklerakds  mHulladékégetés @ Nem tudja/Nem vilaszol

Forrds: Szdzadvég

Szignifikans eltérés mutatkozik a valaszok életkor szerinti megoszlasaban. Az id6sebb korosz-
taly inkdbb a hulladékégetést, a fiatalabb korosztaly inkdbb a hulladéklerakast tartja nagyobb
aranyban elfogadhatébbnak. Az eredmények alapjan nincs szignifikdns hatasa az iskolazott-
sagnak a valaszokra, az iskoldzottsagi szint novekedésével tehat nem valtozik a valaszaddk
preferencidja. A tavhGvel és a gazzal f(it6 fogyasztdk valaszai kozott nincs jelentbs eltérés,
mindkét szegmensben a valaszaddk 54 szazaléka vélaszolta azt, hogy a hulladékégetést tartja
elfogadhatébbnak. Az egyéb energiahordozéval f(it6 valaszaddk ennél kisebb, 37-41 szazalék
kozotti aranyban preferdltdk a hulladékégetést a hulladéklerakassal szemben. Ennek oka az
lehet, hogy feltételezhet6en ebben a szegmensben nagyobb a kornyezetvédelemre fokozot-
tabban érzékeny lakosok aranya.

Az aldbbiak kéziil melyik épitését ellenezné a leginkdbb?

Kérdésként meriil fel, hogy a lakossag hogyan viszonyul a kilonféle alapanyagokkal miikodd,
villamosenergiat és/vagy hé6t termeld flit6-er6miivekhez. Tobben ellenzik-e a hulladékkal
mikodtetett energiatermel6 egységek létrehozasat, mint az egyéb energiahordozékkal m-
kodokét. Az eredmények azt mutatjak, hogy a lakossag kériilbeliil egyharmada semmilyen
flit6-er6mii épitését nem ellenzi, kétharmaduk viszont ellenzi bizonyos technolégiak alkal-
mazasat. Atlagosan 12 szazalék koriili a fosszilis energiahordozékkal, illetve a biomasszaval
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miikodtetett er6miivek létesitésével szembeni tiltakozas és nincs szignifikans eltérés az
egyes technoldgiak kozott. A hulladékra alapozott flit6-er6miivek létesitését ezzel szem-
ben csaknem kétszer annyian ellenzik. Ebbdl tehat az latszik, hogy szignifikdnsan magasabb
a hulladékéget6k épitésével szembeni ellendllas a lakossag koérében.

8. ABRA: AZ ALABBIAK KOZUL MELYIK EPITESET ELLENEZNE A LEGINKABB?

Nem tudja/Nem
vélaszol

Egyiket sem 30%

Fa és szalma tiizelés(
er6mi

Hulladékégets

Széner6mii

Gazerémi

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Forrds: Szdzadvég

Lakdohelyéhez képest milyen tdvolsdgban fogadnd el, hogy hulladék-
égetd épiiljon?

A kovetkez6 kérdés esetében arra kerestiik a valaszt, hogy a valaszaddk a lakdhelyiiktél mi-
lyen tavolsagban fogadnak el hulladékhasznosité mui épitését.

A valaszaddknak a 24 szazaléka gondolja azt, hogy Magyarorszdgon sehol sem szabadna hul-
ladékégetbnek létesiilnie. Ez szinte pontosan megegyezik az eggyel korabbi kérdésben a hul-
ladékégetd épités ellen tiltakozdk ardnyaval. A lakossag haromnegyede tehat elfogadhaté-
nak tartja hulladékégetd épitését Magyarorszagon, azonban kizarolag akkor, ha az a laké-
helyétél kell6en tavol valdsul meg. A valaszaddk 56 szazaléka kizarélag a lakohelyétél lega-
labb 10 kilométeres tavolsagban tartja elfogadhaténak, hogy hulladékégeté épiiljon. 4
kilométernél kisebb tavolsagban mar csak a lakossag 5 szazaléka toleralna hulladékégeto
létesitését. Ez egyrészt orvendetes, mert a lakossag nagy része nem veti el teljes mértékben
azt, hogy hulladékéget6k keriljenek megépitésre Magyarorszagon. Mdsrészt azonban prob-
Iémds, mivel a hulladék energetikai célu hasznositasa esetében kulcsfontossagu, hogy a ter-
melt hé értékesithetd legyen a flit6-er6mu kozvetlen kozelében. A hé szallitasanak ugyanis
tavolsagi korlatai vannak, a hulladékhasznosité fiit6-erémiiveknek a tavfiité halozattal
ellatott lakotelepek kozelében kell megépiilniiik. Rdaddasul a hulladékszallitas tavolsaga is
csokken, ha az égetémd a hulladék keletkezésének kozelében taldalhatéd. A Févarosi Hulla-
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dékhasznosité Mii esetében példaul a legkozelebbi lakdépiilet 1 kilométeren beliil talalha-
to. Példaként lehet még felhozni a bécsi hulladékéget6t, amely szintén a tavfiitéssel ella-
tott lakonegyedek kozvetlen kdzelében épiilt. Utdbbi példa jél mutatja, hogy még a kor-
nyezetvédelem terén élenjard orszag esetében is meg lehet gydzni a lakossagot az energe-
tikai célu hulladékhasznositas el6nyeirdl és alacsony kockazataral.

9. ABRA: LAKOHELYEHEZ KEPEST MILYEN TAVOLSAGBAN FOGADNA EL, HOGY HULLADEK-
EGETO EPULION?

Nem tudja/Nem valaszol il%
Sehol ne fépijljt')n az _ 24%
orszagban
4-10 kilométer _ 14% |
2-akiométer [ 3%

2 kilométeren belul F 2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Forrds: Szdzadvég

A kérdésre adott valaszok életkor szerinti megoszldasa megerésiti azt a kordbbi feltevést, mi-
szerint a fiatalabb korosztaly elutasitébb a hulladékégetéssel szemben. Mig a 18-29 év kozot-
ti fiatalok kozel 38 szazaléka valaszolta azt, hogy az orszdgban sehol se épiljon hulladékége-
t6, addig az 50 év felettiek korében ennek a valasznak a gyakorisdga mar csak 15 szazalék
koril mozgott. A Budapestiek is nagyobb aranyban utasitottak el teljes mértékben a hulla-
dékégetd épitést (39 szazalék), mint a vidéki varosok lakéi (21 szazalék). Ez sajnalatos,
ugyanis a legnagyobb és leggazdasagosabban kiaknazhaté potenciallal Budapest rendelke-
zik az orszagban. A tavhdvel, gazzal, szénnel és tiizifaval fiitott lakasban él6k valaszaiban
nem volt szignifikans kiilonbség, ami azt jelzi, hogy a tavhdvel fiitott lakasok hasznaléi
nem szamolnak azzal, hogy egy energetikai célu hulladékhasznosité mi épitésének 6k len-
nének az elsddleges haszonélvezdi, vagy pedig az abbdl fakadd anyagi haszon sem képes
megvaltoztatni a hulladékégetéssel kapcsolatos ellenalldsukat.
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Amennyiben egy hulladékégetd épitésével lehet6ség lenne tovdbbi
rezsics6kkentésre, milyen mértékii csékkentés esetén fogadnd el
hulladékégetd létesitését teleplilésén?

paw

Az el6z6ekben felvetett kérdés megvalaszoldsa érdekében megkérdeztiitk, hogy mekkora
rezsicsokkenés esetén fogadna el a valaszadd, hogy telepilésén hulladékégetd létesiljon.

10. ABRA: AMENNYIBEN EGY HULLADEKEGETO EPITESEVEL LEHETOSEG LENNE TOVABBI RE-
ZSICSOKKENTESRE, MILYEN MERTEKU CSOKKENTES ESETEN FOGADNA EL HULLADEKEGETO
LETESITESET TELEPULESEN?

Nem tudja/Nem valaszol
Rezsicsokkentéstdl fuiggetlendl elfogadna
Semmi pénzért sem 42%

Tébb mint 10 ezer forint esetén
Evi 7001-10000 forint

Evi 4001-7000 forint

Evi 1000-4000 forint

0% 10% 20% 30% 40% 50%

Forrds: Szdzadvég

A valaszadok 42 szazaléka teljes mértékben elutasitotta a hulladékéget6 épitésének lehe-
toségét, ami meglehet6sen magas arany. A lakossagnak ezt a szegmensét nem lehet kiza-
rélag az anyagi elényokkel kapcsolatos érvekkel meggy6zni, az ellendllé szemlélet megval-
toztatasa feltehetGen itt sokkal nehezebb. A valaszaddk negyede 10 ezer forintnal nagyobb
energiakoltség csokkenés esetén érezné kompenzalva magat azért, hogy a lakdhelyén hulla-
dékégetd épiil. Ez egy fontos hatdr, ugyanis a Magyar TavhGszolgaltaték Szakmai Szévetsé-
ge koriilbeliil évi 10 ezer forintos tavho arcsokkenést tartana redlisnak a masodik budapes-
ti hulladékhasznosité mii esetleges megépiilését kévetGen.

Hajlando lenne magasabb hulladéklerakdsi dijat fizetni, hogy tele-
plilésén ne épiiljién hulladékégets?

A kovetkezd kérdés masik oldalrél vizsgdlja a valaszaddk rezsikoltség érzékenységét. Itt azt a
kérdést tettiik fel, hogy hajlanddak lennének-e magasabb hulladéklerakasi dijat fizetni azért,
hogy az adott telepllésen ne épiljon hulladékégetd.
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A valaszadodk tobbsége, 59 szazaléka nemmel valaszolt, azonban 39 szazalékuk még a sze-
métdij novekedése ardn is elkeriilné a hulladékégetd épitést. Ez korulbellil megegyezik az
el6z6 kérdés esetében a hulladékégetd épitést teljesen elutasitdk ardnyaval.

A valaszok megoszldsa értelemszerien leginkdabb az anyagi helyzet szerinti megoszlassal kor-
relal. A jobb anyagi helyzetben |év6 védlaszaddk nagyobb ardnyban vélaszoltdk azt, hogy fi-
zetnének azért, hogy ne épuljon hulladékéget6 a telepuilésiikon.

11. ABRA: HAJLANDO LENNE MAGASABB HULLADEKLERAKASI D{JAT FIZETNI, HOGY TELEPU-
LESEN NE EPULJON HULLADEKEGETG?

2%

39%

Higen ENem @ONem tudja/Nem viélaszol

Forrds: Szdzadvég

Mennyire tartja drtalmasnak a hulladékégeték miikédését az egés-
zségre?

A kovetkez6 néhany kérdéssel azt probaltuk meg felmérni, hogy melyek azok a tényez6k, ami
miatt a lakossag tart a hulladékégetdé m(ivek épitésétdl, illetve mennyire van tisztaba azok
kedvez6 tulajdonsagaival. Ennek jelent&sége abban rejlik, hogy ha latjuk a lakossag témaval
kapcsolatos vélekedését és attitlidjeit, akkor meg tudjuk itélni, hogy a benniik kialakult kép
redlis-e, illetve hogy milyen lzenetekkel lehet a hulladék energetikai célt hasznositasat elfo-
gadhatobba tenni szamukra.

Az els6 kérdéssel a hulladékéget6k egészségre gyakorolt hatasdval kapcsolatos vélekedést
mértiik fel. A valaszaddk 44 szazaléka valaszolta azt, hogy nem tartja drtalmasnak a hulla-
dékégetSk miikodését az egészségre, mig 54 szazalékuk tart az egészségiigyi kockazatoktal.
Ennél nagyobb az eltérés, ha az alkalmazott skadla szempontjabdl szélséséges valaszok ara-
nyat vizsgdljuk. A valaszaddk 38 szazaléka gondolja Ugy, hogy a hulladékégetés nagyon ar-

14



talmas az egészségre és csupan 7 szdzalék vélaszolta azt, hogy a hulladékéget6k miikodésé-
nek egyaltalan nincsenek egészségligyi kockazatai.

Ezek a félelmek azonban a jelenlegi technolégiai megoldasok mellett eltulzottak. A hulla-
dékégetbkre vonatkozd hazai és Eurdpai Unids kdrnyezetvédelmi, valamint kibocsatasi kdve-
telmények szigoribbak, mint a fosszilis energiahordozdkkal, vagy biomasszaval mikodé egy-
ségek esetén, és ezeket a kovetelményértékeket, a korszer( flistgaztisztité berendezéseknek
kdszonhetben, a jelenleg mikodd hulladékhasznosito fit6-erémdvek gond nélkil teljesitik is.

12. ABRA: MENNYIRE TARTJA ARTALMASNAK A HULLADEKEGETOK MUKODESET AZ EGES-
ZSEGRE?

3% 7%

38%

37%

16%

W Egyaltaldn nem artalmas B Inkdbb nem drtalmas O Inkadbb artalmas

O Nagyon artalmas B Nem tudja/Nem valaszol

Forrds: Szdzadvég

Mennyire tartja drtalmasnak a hulladékégeték mikédését a kérnye-
zetre?

A hulladékéget6k kornyezetre gyakorolt hatdsdval kapcsolatos valaszok nagyon hasonlé ké-
pet mutatnak az egészségi kockazatokra vonatkozé valaszokhoz. A lakossag 59 szazaléka véli
ugy, hogy a hulladékéget6k miikodése negativ hatassal van a kérnyezetre, mig ezzel ellen-
tétesen csupdn a valaszaddk 39 szazaléka gondolkodik. Az eredmények azt mutatjik, hogy a
lakossagnak korilbelll ugyanakkora hanyada tartja a hulladékéget6k m(ikodését kedvez6t-
lennek kornyezeti és egészségi szempontbdl. Szembetliné azonban, hogy a szélsGségesesen
negativ valaszt addk aranya kissé n6tt az egészségi hatdsokhoz fliz6d6 kérdéshez képest, a
megkérdezettek 43 szazaléka nyilatkozott ugy, hogy a hulladékéget6k miikodése nagyon
artalmas a kornyezetre. Megjegyzendd azonban, hogy ebbél még nem kovetkeztethetiink
egyértelmdlen arra, hogy a lakossag az egyik hatdst sulyosabbnak tartja-e a masiknal, erre
majd a kés6bbiekben keresiink vélaszt.
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13. ABRA: MENNYIRE TARTJA ARTALMASNAK A HULLADEKEGETOK MUKODESET A KORNYE-
ZETRE?

2% 5%

43% 34%
(]

16%

W Egyaltaldn nem artalmas @ Inkdbb nem drtalmas @ Inkadbb artalmas

O Nagyon artalmas B Nem tudja/Nem valaszol

Forrds: Szdzadvég

Teszteltlik, hogy a hulladékéget6 egészségi és kornyezeti kockdzataira vonatkozd kérdésekre
adott vdlaszok dsszefiiggésben allnak-e a hulladékégetd lakdhelytél vald elhelyezkedésének
minimalis tavolsagara adott valaszokkal. Az eredmények a feltételezések szerint alakultak.
Atlagosan minél nagyobbnak itéli a hulladékéget6 lizemeltetésének egészségi és kornyeze-
ti kockazatait a lakossag egy csoportja, lakéhelylikh6z képest anndl nagyobb tavolsagban
fogadnak el, hogy hulladékéget6 épiiljon.

14. ABRA: MENNYIRE TARTJA ARTALMASNAK A HULLADEKEGETOK MUKODESET A KORNYE-

Nagyon artalmas

Inkdbb artalmas

Inkdbb nem artalmas

Egyaltalan nem
artalmas

Mennyire tartja artalmasnak a hulladékégeték
miikédését az egészségre / kdrnyezetre?

2 km-n belul 2-4 km 4-10 km Min. 10 km Sehol se
épuljon

Lakéhelyéhez képest milyen tavolsagban fogadna el, hogy hulladékégeté épiiljon?

W Egészségi kockdzat M Kornyezeti kockdzat

Forrds: Szdzadvég
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Azok, akik lakdhelyikhoz képest 10 kilométeren belil is elfogadnak, hogy hulladékégets
épuljon, korulbelll 50 szazalékban valaszoltdk azt, hogy a hulladékéget6 artalmas a kornye-
zetre és/vagy az egészségre. A kornyezeti és egészségi kockazatoktdl vald félelem azonban
drasztikusan emelkedni latszik azok kérében, akik kizardélag lakdhelylikhoz képest 10 kilomé-
ternél nagyobb tavolsagban, vagy egydltaldn nem fogadndk el hulladékégetd épitését. Az
eredmények a 14. abrdn lathatok.

Ezzel analég mddon azt is vizsgaltuk, hogy a hulladékégets egészségi és kornyezeti kockaza-
taira vonatkozé kérdésekre adott valaszok Osszefliggésben allnak-e a minimalisan elvart re-
zsicsokkenésre adott valaszokkal. Ebben az esetben is hasonld tendencia rajzolddott ki. A
valaszaddk azon csoportjaiban, ahol nagyobb az egészségi és kornyezeti kockazatoktdl vald
félelem, ott a valaszaddk egyre nagyobb rezsicsokkenést varnak el azért, hogy elfogadjak
egy hulladékégeté megépitését.

On szerint mi a legnagyobb kockdzat a hulladékégeték esetében az
aldbbiak kéziil?

Az el6z6ekben valaszt kaptunk arra, hogy a lakossag mekkora része tart a hulladékégetés
kedvezG6tlen egészségi és kornyezeti hatasaitdl. Ez utdn arra kerestiik a valaszt, hogy a hulla-
dékok energetikai hasznositdsa kapcsan széba johet6 kockadzatok kozil melyiket tartjdk a
legsulyosabbnak. Ennél a kérdésnél kizardlag egy valasz megjeldlésére volt lehetbség, tehat a
valaszaddnak egyértelmien el kellett dontenie, hogy a felsorolt kockazatok koziil melyiket
tartja a legsulyosabbnak.

15. ABRA: ON SZERINT MI A LEGNAGYOBB KOCKAZAT A HULLADEKEGETOK ESETEBEN
AZ ALABBIAK KOzOUL?

Nem tudja/Nem vilaszol . 2%

Rombolja a tajképet . 4%

i Atalaj és a vizek elszennyez&dhetnek _ 18%
£ A hulladékbeszllitas kbvetkeztében né _ 1450
a zaj és a légszennyezés ! °
{ Elértékeel k a kézelben 1év6  §
értékte enedne{ a kozelben lévé _ 12%
lakdsok !
e o gk i |
leveg6be ! )

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Forrds: Szdzadvég
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Marginalis, 4 szazalék volt azok aranya, akik a tajkép rombolasat tartottak a legfébb prob-
Iémanak. Nem nagy eltéréssel 12-18 szazalék k6zott mozgott azoknak az aranya, akik a
talaj és vizszennyezés, a hulladékszallitas miatti zaj- és légszennyezés, valamint akik a hul-
ladékégetd kozelében taldlhato ingatlanok elértéktelenedése miatt aggodtak a leginkabb.
Kiemelkedett a sorbdl az egészségi kockazatok miatti félelem. A lakossag 50 szazaléka véli
ugy, hogy a hulladékégetdk ilizemeltetésének legfébb kockazatat az egészségre gyakorolt
kdros hatasok jelentik. A kérdésre adott vdlaszok eloszldsdra nem volt szignifikans hatdssal
az, hogy a vdlaszadd Budapesten, vagy vidéken lakik. Tehat azt lehet mondani, hogy féldrajzi
elhelyezkedéstél fluggetlenil a lakossag a hulladékégetés legfGbb kockdzatat az esetleges
kedvezétlen egészségligyi hatdsokban latja.

On szerint milyen mértékben jdrul hozzd a hulladékégetés az ala-
csonyabb rezsikéltségekhez?

Végil arra voltunk kivancsiak, hogy a lakossdg milyen mértékben van tisztdban a hulladék
energetikai célu hasznositdsanak elényeivel.

16. ABRA: ON SZERINT MILYEN MERTEKBEN JARUL HOZZA A HULLADEKEGETES AZ ALACSO-
NYABB REZSIKOLTSEGEKHEZ?

W Egyéltalan nem jarul hozza @Inkabb nem jarul hozza OInkabb hozzajarul

O Nagymértékben hozzajarul B Nem tudja/Nem vélaszol

Forrds: Szdzadvég

A hulladékégetés egyik legjelent&sebb elénye, hogy hozzdajarul a rezsikoltségek csokkenésé-
hez. Ennek tobb oka is van. Egyrészt a hulladék egy részének elégetése esetén kevesebb hul-
ladéklerakasra és tarolasra van szikség, ami csokkenti a hulladéklerakasi koltségeket. Ezen
kivil a hulladékégetdkben olcséd (vagy teljesen ingyenes) alapanyag felhasznalasaval van le-
het&ség villamosenergia és tavhd elSallitasara, ami az energiakdltségek csokkenéséhez ve-
zet. A hulladékéget6k legnagyobb haszonélvezgi a flit6-er6mud kdzvetlen kdzelében taldlha-
to, tavfltéssel ellatott lakotelepek.
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A valaszokbdl az latszik, hogy a lakossag 51 szazaléka gondolja tigy, hogy a hulladékégetés
hatasara nem csokkenhetnek a rezsikoltségek, mig csupan 35 szazalék valaszolta ennek az
ellenkezgjét. A bizonytalanok aranya is viszonylag magas, 15 szazalék.

El6zetesen azt feltételeztik, hogy a budapesti, valamint a tavfiitéses lakdsban éI6 fogyasztok
nagyobb ardnyban lesznek tisztaban a hulladékégetés rezsikoltségekre gyakorolt pozitiv ha-
tdsdval, azonban az eredmények erre rdcafoltak. A gazzal és tavhdvel fiité fogyasztok va-
laszadasi ardnya teljesen megegyezett a fenti témaban, a budapesti lakosok pedig a vidéki
varosok lakéihoz képest koriilbeliil 10 szazalékponttal kisebb aranyban valaszoltak azt,
hogy a hulladékégetés pozitivan befolyasolja a rezsikoltségeket.

On szerint milyen mértékben jdrul hozzd a hulladékégetés Magya-
rorszdg energiafiiggéségének csé6kkentéséhez?

Mivel a hulladék energetikai céli hasznositasa soran a villamosenergia- és hétermeléshez
hazankban keletkez6 alapanyagot hasznalunk fel, ezért az hozzajarul az orszag energiafligg6-
ségének csokkentéséhez. A feltett kérdéssel azt vizsgaltuk, hogy ennek a hatdsnak mennyire
van tudataban a lakossag.

17. ABRA: ON SZERINT MILYEN MERTEKBEN JARUL HOZZA A HULLADEKEGETES MAGYAROR-
SZAG ENERGIAFUGGOSEGENEK CSOKKENTESEHEZ?

7%

29%

W Egyéltaldn nem jarul hozza @Inkdbb nem jarul hozza OInkabb hozzajarul

O Nagymértékben hozzajarul B Nem tudja/Nem vélaszol

Forrds: Szdzadvég

A vélaszok megoszldsa hasonld volt a rezsikodltségekre gyakorolt hatads kapcsan feltett kér-
désre adott valaszokéhoz. A valaszadok 46 szazaléka valaszolta azt, hogy a hulladékégetés

nem javit Magyarorszag energiafligg6ségén és 36 szazalék gondolta ennek az ellenkezgjét.
A bizonytalanok arany ebben az esetben egy kicsivel nagyobb, 18 szazalék volt.
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Végil vizsgaltuk, hogy milyen hatassal van a hulladékéget6k elfogadottsagara az, ha valaki
tisztaban van annak pozitiv hatasaival. Az eredmények azt mutatjak, hogy a valaszaddk
azon csoportjaiban, ahol a lakossag tisztaban van a hulladékégetdk rezsikoltségekre és
energiaellatas biztonsagra gyakorolt pozitiv hatasaval, ott a valaszaddk nagyobb aranyban
fogadtak el azt, hogy a lakdhelyiik k6zelében hulladékégetd létesiiljon.

18. ABRA: ON SZERINT MILYEN MERTEKBEN JARUL HOZZA A HULLADEKEGETES MAGYAROR-
SZAG ENERGIAFUGGOSEGENEK CSOKKENTESEHEZ?

NV oA 1= 0 =] 0o =Y
hozzéjarul

Inkdbb hozzajarul

- I I I '
Egyaltaldan nem ! . . : . .

Milyen mértékben jarul hozza a hulladékégetés a
rezsikoltség / energiafiiggdség cs6kkentéséhez?

jarul hozza 2 kilométeren  2-4 kilométer 4-10 kilométer Minimum 10 Sehol ne
bell kilométer épuljon az
orszagban

Lakéhelyéhez képest milyen tavolsagban fogadna el, hogy hulladékégeté épiiljon?

B Rezsikoltség csokkentéshez @ Energiafliggbség csokkentéshez

Forrds: Szdzadvég

Osszességében elmondhaté, hogy a hulladékégetés elfogadottsaga nem eléggé magas ah-
hoz Magyarorszagon, hogy egy esetleges hulladékéget6-mii épités ne Utk6zzén jelentds
tarsadalmi ellenallasba. A lakossag félelmei azonban tulzottak, sok esetben a zdld szerve-
zetek hulladékégetSkkel szembeni ellenkampanya erdésiti fel azokat. Megfelel6 kommuni-
kacioval, szemléletformalé kampanyokkal ezek az attitiidok megvaltoztathatok. Célszerd
lenne ezért felmérni azokat a teriileteket, ahol megfelel6en nagy potencial all rendelkezés-
re a hulladék energetikai céli hasznositasahoz és az érintett teriileteken — akar mar évek-
kel a beruhazas megkezdése el6tt — olyan szemléletformalé programokat lebonyolitani,

melyek megvaltoztatjak a helyi érintettek témahoz valé hozzaallasat.
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