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Ikt. Szam: 23-463/51/2014.

Tisztelt Dt. Harmati Zita!

Az ,az EGT és Norvég Finanszirozisi Mechanizmusok intézményrendszerének és a
Finanszirozasi Mechanizmusokbdl juttatott timogatasok felhasznalasinak ellenSrzése”tirgyaban.
folytatott soron kivilli vizsgilattal (a tovibbiakban: vizsgilat) osszefuggo a 23
463/51/2014.szamon 1ktatott levelét (a tovabbiakban: megkeresés) 2014. év junius hé 19. napjan
vettem kézhez. . :

Kormanyzati Ellen6rzési Hivatal a tijékoztaté levelében az ellenSrzés ]ogalap)aul az
allamhaztartdstél sz6l6 2011, évi CXCV. térvény (Aht) 63. § (1) bekezdésének a), c) és h)
pontjait, illetve a 355/2011. (XI1.30.) Korminy rendelet 18.§ (1) bekezdését jelolte meg. A
Tarsasag a Szabadsigjogokért az -alabbiak szerint — tekintettel 2 T. KEHI altal megjelolt
jogszabilyhelyekre — vitatja az ellendrzés jogalapjat. Allispontunk szerint az Onék altal
hivatkozott jogszabidlyok nem teremtik meg az ellendrzés jogalapjat. Az EGT és Norvég
Finanszirozdsi Mechanizmusok intézményrendszerének és a Finanszirozasi Mechanizmusokbdl
juttatott timogatisok (tovibbiakban: timogatas) rendszerét egy rendkiviil komplex szabilyozas,
amit nemzetkozi szerzGdések, ahhoz kapcsolédd szabilyzatok, illetve a nemzetkozi
megallapodasok végrehajtisardl sz6lé nemzeti jogszabalyok tartalmaznak. Az Aht. és a 355/2011.
(XI1.30.) Korm. rendelet hivatkozott rendelkezései csak ezekre tekintettel alkalmazhatbak, és csak
annyiban, amennyiben nem keriilnek ellentmondisba Magyarorszag nemzetk6zi
kételezettségvillalisaival. (A szerz6dések jogirdl sz6l6, Bécsben az 1969. évi majus hé 23. napjan
kelt szerz6dés (kihirdette az 1987. évi 12. torvényerej(i rendelet) 26. cikke értelmében minden
hatilyos szerz6dés kotelezi a részes feleket és a szerz3dést johiszemiien kell végrehajtaniuk. A 27.
cikk értelmében egyetlen részes fél sem hivatkozhat belsd )oganak rendelkezéseire annak
‘igazolasaul, hogy elmulasztotta a szerz6dést teljesiteni. Nemzeti jog tehit nem irhatja felill a
nemzetkozi jogi megillapodist. A nemzetkozi jog megserteseert valo felelésség aldl nem ment ki
a szerz6d6 allamot a belsS jogra hivatkozés.) : i

Kérik, hogy ]elol]e meg, hogy a Norvég Kiralysaggal kotott nemzetkozi megallapodasok mely
pontjai teremtenek a KEHI szamara jogalapot a timogatott szervezetek ellenrzésére!

A 355/2011. (XI1.30.) Korményrendelet 12. § (1) bekezdése alapjin a korméinyzati ellenérzést a
kormanyzati ellenSrok megbiz()levél alapjin végzik, a 20. § (1) alapjin pedig a vizsgilatvezetét, a
kormanyzati ellendrSket és a kiils6 szakértSt a kormanyzati ellendrzés lefolytatisihoz sziikséges
megbizolevéllel kell ellitni. A megbizé levél tartalmi kovetelményeit a Kormanyrendelet 20. § @
bekezdés hatirozza meg. A rendelet 12. § (1) bekezdése, valamint 20. § (1)-(2) bekezdése szerint a
KEHI kételes megbizélevél bemutatisira. A megketesés nem tekinthetd a kormanyrendelet 20. §
(2) bekezdése szerinti megbizolevélnek, ezért kérjiik, hogy a megbizélevelet mutassak be. 17. §@)
bekezdés a) pontja értelmében az ellendrzétt szerv vezeto]e jogosult a korminyzati ellenér
személyazonossaginak bizonyitisira alkalmas okirat és megbizolevelének bemutatisit kérni,
ennek hianyiban az egylittmikodést megtagadni. Tekintettel arra, hogy az Onok levelében a
jogalapot részben a rendelet 18.§-ra alapitjik, a Tirsasig a Szabadsigjogokért ellendrzétt szervnek
mindsil. A megbizélevél hidnyiban azonban nem vagyunk kételesek az egyuttmikodésre, ezért



nincsen lehet8ség a levelilkben megjelolt szankcidk kiszabasira sem. Amennyiben rendelkeznek
megbizolevéllel, kérjik, hogy kiildjék meg nekiink postai aton!

Kérjiik tovabba, hogy tajékoztassanak arrdl, hogy a 355/2011. (XIL1.30.) Kormany rendelet 11.§
(1) és- (3) bekezdései alapjan a Tarsasag a Szabadsagjogokért ellendrzése mennyiben illeszkedik az
¢éves ellenbrzési tervbe, illetve a Korminy mely dontése vagy milyen miniszterelnoki vagy
allamtitkari utasitas alapjan jar el a Hivatal soron k1vu1 :

Tajékoztatom tovabba, hogy a megkeresesben megjelolt NCTA-2013-1604-M1 szamt projektben
a szervezetink nem vett részt.

Budapest, 2014. junius 20. ' Tisztelettel,
) Dr. Kapr§czay Stefama

ugyvezeto lgazgato




