ALLASPONT
A DROGSZABALYOK SZIGORITASAROL

Az Orszaggyulés négy éven beliil masodszor késziil szigoritani a kabitdszerrel kapcsolatos
biintetojogi szabalyokat. Ez azt mutatja, hogy a kordbbi szigoritas nem segitett urréd lenni a
kabitdszer-probléma folott. A buniildozo szervek €s a politikai partok egy része abban latja a
megoldast, hogy tovabb kell fokozni a biintetojogi szigort. Figyelmen kiviil hagyjak, hogy

- a blintetési tételek mar jelenleg is - nemzetkdzi 6sszehasonlitasban - igen magasak,

- a szigoritdsnak hatranyos kdvetkezményei vannak: minél jobban kriminalizalodik a
kabitoszerezés, annal rosszabbak a megelozés és a gydgyitas, rehabilitacio esélyei.

A TASZ arra szeretné felhivni a képviselok figyelmét, hogy amikor a Btk. médositasarol
szavaznak, a drogszabalyokkal kapcsolatban két lehetoség kozott kell valasztaniuk:

- vagy tovabb haladnak a szigoritas utjan, s akkor amellett dontenek, hogy az allam a megelozés,
a segitségnyujtas, a gyogyitas hatékony formainak tdmogatasa helyett koltséges razzidk utan
fiatal fogyasztok ellen inditson biinteto eljarasokat: ez esetben még kevesebb pénz marad
gyogyitasra, és még tobben keriilnek az iskolakbol a rendororszobara, mikdzben a tarsadalom
semmivel nem jut kézelebb a drogprobléma megoldasahoz;

vagy felismerik, hogy nem a biintetojogi szigor fokozasatol, hanem a felvilagositas, a segités és a
gyogyitas intézményeinek kiépitésétol remélheto eredmény, €s ennek szdmonkérheto
kidolgozésat és végrehajtasat kérik a kormanytol.

90-es évek biinteto-politikdja
A modositott biinteto torvénykonyv

Az Orszaggyulés 1993-ban megvaltoz-tatta a "visszaélés kabitdszerrel" bun-cselekményre
vonatkoz6 szabalyokat. A modositas idoszeruségét azzal indokoltak, hogy keményebben kell
fellépni a kabitdszer-csempészekkel és a kereskedokkel szemben, és lehetoséget kell biztositani a
fogyasztok szamara a biintetés elkeriilésére.

Az 1j, ma is érvényben 1évo szabalyok a kordbbiaknal szigorabbak: tobb-féle magatartas valt
biintetendové és magasabbak a biintetési tételek. Az illega-lisnak minositett drogokhoz
kapcsolodd valamennyi magatartasforma tiltott. Ot évig terjedo bortdnbiintetéssel stjthato, aki
kabitdszert termeszt, eloallit, meg-szerez, tart, kindl, atad, forgalomba hoz, az orszdgba behoz,
onnan kivisz, az or-szag teriiletén atvisz vagy azzal keres-kedik. Ezek a rendelkezések a
"fogyasztas" kifejezést nem tartalmazzak ugyan, de felsoroljak a kébitdszer megszerzését,
tartasat: marpedig lehetetlen ugy drogot fogyasztani, hogy elotte ne szerezze meg, ne birtokolja
valaki a szert.

Nyolc évi szabadsagvesztésig ter-jedhet a biintetés iizletszeru elkovetés esetén, valamint, ha
tizennyolc év alatti személynek adnak kébitdszert.

Két kozépiskolas megbeszéli, hogy ki-probaljak valamelyik drogot. Koziiliik az, aki beszerzi és
odaadja a masiknak, kettotol nyolc évig terjedo bortonbiinte-tésre szamithat.



Tizenot év bortdn is kiszabhato, ha a kabitoszer jelentos mennyiségu, és akkor is, ha szervezett
keretek
kozott kovetik el a buncselekményt.

A torvény lehetoséget biztosit arra, hogy a fo-gyasztok egy részét a bortonok helyett a gyogyitd
intézmények felé terelje. Az 1993-as Btk. modositds szerint mentesiilhet a biintetés alol, aki
csekély mennyiségu drogot sajat haszna-latra allit elo, tart vagy megszerez, feltéve, hogy onként
hat honapos gyodgykezelés-nek veti ald magat.

A Btk. modositasakor még a Legfelsobb Birdsag 1986-ban hozott VI.sz. biinteto elvi dontése
hatarozta meg, hogy mennyi az a kabitoszer amely biintetojogilag csekély mennyiségnek
minosiil. E szabdlyozast mar korabban is kritikaval illették, nem utolsé sorban a birdsagok, mert
az elvi dontés rendkiviil alacsony értékben hatarozta meg a csekély mennyiséget. A sajat
hasznalatra tartott par napi adag sokszor mar jelentos mennyiségnek minosiilt, s ezért a
fogyasztok alig 10%-a valaszthatta az elterelést.

A szentendrei birosag 1993-ban egyévi letdltendo bortonbiintetésre itélt két fia-talembert 37
makgubd birtoklasaért.

A tapasztalatok azt mutattak: valtoztatasra van sziikség ahhoz, hogy a napi fogyasztasuk miatt
biintetoeljarasba vontak valoban enyhébb elbiralasban részesiilhessenek. Ezért a Legfelsobb
Birdsag elvi dontését 1994-ben hatalyon kiviil helyezték.

A Legfelsobb Birdsag a mennyi-ségek biintetojogi meghatarozasarol

A Legfelsobb Birdsag tobb szakértoi tes-tiilet allaspontjanak ismeretében 1995-ben U
meghatdrozasat adta a kabitosze-rek ,,csekély" és ,,jelentos" mennyiségének. Ezek meghataroza-
sakor két tényezot kellett figyelembe venni. Eloszor is, a jelentos mennyiség puszta birtoklasa
esetén a biintetési tétel az addigi 2-8 évrol 5-15 évre emelkedett a Btk. médositas soran.
Masodszor, azoknal a drogoknal, ahol hozzaszokas alakul ki, egyre nagyobb adag sziikséges az
azonos hatés kivaltasahoz, ezek az emberek a haldlos dozis tobbszordsét is elhasznaljak egy nap.
A csekély illetve jelentos mennyiség fogalma a Legfelsobb Bir6sag meghatarozasaban nem
egészségiigyi, hanem biintetojogi kategdria. Nem tartalmaz véleményt a kabitoszerezés



egészségiigyi artalmairol. Kizarolag arra szolgal, hogy a birdsag altal kiszabott biintetés aranyos
legyen az elkdvetés sulyaval.

A Legfelsobb Birosag, az igazsagiigyi szakértok javaslata alapjan, az egészséges emberre
gyakorolt hatast vette alapul. Olyan emberhez viszonyit tehat, akinek a szervezete még nem
szokott hozza a fogyasztashoz.

A csekély mennyiség jelenti azt a hatart, melynek birtoklasa esetén a fogyasztd még a biintetés
helyett a gyogykezelést valaszthatja. Ezért lett az egészséges emberre nézve haldlos vagy toxikus
adag tizszerese a csekély mennyiség felso hatara.

Az ennél nagyobb mennyiséget hatarozza meg a Legfelsobb Birdsag alapesetként. Itt mar nincs
lehetoség a gyogykezelés valasztisara, a kiszabhatd biintetés felso hatara 5 év borton.

A jelentos mennyiség meghatarozasanal azt kellett szem elott tartani, hogy ebbe a kategoriaba a
tarsadalomra rendkiviili veszélyt jelento cselekmények keriiljenek, tekintettel a biintetési tétel
nagysagara.

fgy lett a jelentos mennyiség alsé hatara a halalos dozis szazszorosa. Ez a meghatarozas
egyébként nem kiiloniti el kelloen a 10-30 grammot - mely mar a jelentos mennyiség kategdridba
eshet- birtoklot attol, aki kilogrammokban allitja elo, csempészi vagy terjeszti a drogot.
Ennélfogva, ha a jelentos mennyiség alsé hatarat alacsonyabban hatdrozndk meg, az

még nehezebbé tenné az ardnyos itélkezést, €s ellentétes lenne a jogalkoto eredeti szandékaval.

Félrevezetoek azok az adatok, amelyek szerint 100 darab extasy tabletta, 150 darab LSD bélyeg
vagy 3000 marihuanas cigaretta még csekély mennyiségnek minosiil. Ezek a szamitasok a
legalacsonyabb hato-anyag-tartalmat veszik alapul. Ugyanakkor példaul 6,2 gr tiszta heroin, 20
gr amfetamin mar jelentos mennyiségnek szamit, ezért birtoklasu-kért 5-15 évi bortont kell
kiszabni.

Egy extasy-ligyben az orvosszakérto megallapitotta, hogy a lefoglalt 35 db tabletta a csekély
mennyiséget meghaladta.

Valoétlansag, hogy a mennyiségi szabalyok miatt nem lehet felelosségre vonni a kereskedoket. A
mennyiségek jelenlegi meghatarozasa nem hatraltatja a rendorség munkdjat abban, hogy
leleplezzék illetve felelosségre vonjak a dealereket, ugyanis a kereskedést a lefoglalt
mennyiségtol fliggetleniil bizonyitani kell. Ha valaki 3-5 alkalommal értékesitett haszonszerzés
céljabol kabitoszert, akkor csekély mennyiség mellett is 2-8 évig terjedo szabadsagvesztés a
biintetése.A nyomozas soran felmeriilo bizonyitasi nehézségeket jobb felderitéssel, €s nem a
torvény szigoritasaval kell megoldani.



A gyogykezelés valaszthatosagarol

A jelenleg érvényben 1évo biintetoszabalyok és mennyiségi meghatdrozdsok nem dekrimina-
lizaltak a fogyasztast, az ma is buncselekménynek szamit. Ha valakinél kébitdszert talalnak,
vagy enélkiil is, ha teszterrel a fogyasztast kimutatjak nala, biinteto eljarast inditanak ellene.

A biinteto eljaras lefolytatasa helyett a gydgykezelést az valaszthatja, akinél csak csekély
mennyiségu kabitdszert taldltak, és kizarolag sajat fogyasztasa céljabol birtokolta a drogot. Aki
kereskedik a kéabitoszerrel nem élhet ezzel a lehetoséggel, sot az sem, aki baratjanak ingyen ad
belole, vagy megkinalja ot.

A masik feltétel, hogy hat honapos gyogykezelés elvégzését kell igazolni. Ez ido alatt meg kell
felelni a gyogyitd intézmény eloirasainak. Természetesen az ilyen hosszu gyogykezelés ténye
nem maradhat rejtve a munkahely, az iskola, a szukebb kdrnyezet elott, igy vallalni kell a
megbélyegzéssel jaro terheket is.

Mindezeket szem elott tartva kell megitélni azokat a zsurnalisztikus allitdsokat, hogy nalunk sem
a fogyasztot, sem a kereskedot nem biintetik, meguszhatja egy kis kezeléssel, ezért szigorubb
szabalyok kellenek.

A drogfogyaszté nem mentesiilhet a biintetés aldl, ha:

- a csekély mennységnél tobb kabitoszert szerez meg, birtokol vagy termeszt,

- nemcsak elodllitja vagy magéanal tartja a drogot, hanem példaul barati tdrsasagban masnak
kinalja, atadja,

- nem bizonyitja, hogy féléves gyogyke-zelésnek vetette ala magat.

1 év felfliggesztett szabadsag-vesztésre itéltek egy tizennyolc éves lanyt, aki nem valaszthatta a
gyogykezelést, mert silyos heroinfiiggosége miatt 7 grammra emelkedett a napi adagja.

Célszeru volna, ha a torvényhozas 6sszegzo elemzést kérne a Btk. 1993. évi mddositdsanak
hatdsair6l, s azt a nyilvanossaggal is megismertetné. A vizsgalatba be kellene vonni mind a
birésadgokat, mind a gyogyitd intézményeket.

A nyomoz6 hatdsdgok boviilo jogkdrérol

Az 1994-ben elfogadott rendorségi tor-vény rendkiviili eszkdzoket biztosit a kabitoszerrel
kapcsolatos valamennyi buncselekmény iildozé-sére. A rendorok titkos informécidogyuj-tést
végezhetnek, civil egylittmukodoket alkalmaz-hatnak, bir6i engedéllyel lehall-gathatjak a
telefonokat, felbonthatjak a leveleket, titkos hazkutatast tarthatnak. A kabi-toszerrel 6sszefiiggo
buncselekmények gyanusitottjainak és kapcsolataiknak az adatai husz évig tarolhatdk, a



nyomozas-kor a kiilonbozo adatkezelési rendszerek dsszekapcsolha-tok.

Hasonl6 jogositvanyokat biztosit a vam- és pénziigyorségnek az 1995-ben elfoga-dott
vamtorvény.

A kabitoszerek elleni harc torvé-nyes indok az adotitok és a banktitok felolddsara is.

1996 oszén a vdmorség elkezdte ellen-orizni a Hollandiabol érkezo leveleket. Tobbet
felbontottak, s amelyikben ma-rihudnat vagy hasist talaltak, lefoglal-tak. A rendorség a cimzettek
ellen biintetoeljarast indi-tott.

Lathatd, hogy a biinteto torvénykonyv szigoritasa ota jelentosen boviilt a nyo-mozé hatdésagok
jogkdre is. Sem a torvé-nyek, sem a rendorségi gyakorlat nem korlatozza a kiilonleges eszk6zok
alkal-mazasat a szervezett kabitoszerkereske-delem felderitésére. Az alkalmi fogyasz-tas vagy
birtoklas gyanuja is elegendo a szabadsagkorlatozo6 eszk6zok igénybe vételére.

A droghabora hatasai
Rendelobol a rendorségre

Mivel a kormanyzat a drogkérdésben a biintetojogi eszkdzdoktol varja a megol-dast, nincs
semmilyen elképzelése az egészségiigyi ellatds megszervezésére. Az allami gyogyito és terapids
intézmények szdma ¢€s kapacitasa évek ota valtozatlan, mikdzben a segitségre szorulok szdma
emelkedik. A jobb rehabilitacids ottho-nokba, melyeket alapitvanyok és egyha-zak mukddtetnek,
ma mar csak honapo-kig tartdé varakozas utan lehet bekeriilni. Mindegyik intézmény anyagi
gondokkal kiizd, az egyik fovarosi drogambulancia még foallasu pszichiatert sem tud alkal-
mazni. Az e célra igénybe veheto kérhazi agyak szdma sem nott az utobbi években, az orszagban
nincs specialisan kabitoszer-elvono kezelésre 1étrehozott osztaly.

A kabitdszerfogyasztok ellen barmikor biintetoeljaras in-dithatd, ezért ha attol kell tartaniuk,
hogy adataik a rendorség birtokaba keriilnek, elrettenti oket a gyogyintézmény felkere-sésétol.

A mentoszolgalat tobb esetben a kabitoszeres rosszullét miatt beérkezo hivasokat jelentette e
rendorségnek. A mentok és a rendorautd ilyenkor egyszerre érkezik a beteghez.

Iskolabdl a rendorségre

A tanarok és didkok ma meglehetosen egyol-dalu képet kapnak a drogkérdésrol, mivel az iskolak
tajékoztatasat sok esetben a rendorség munkatarsai végzik. A tévhiteket erositik a sajtoban
megjeleno alhirek is, amelyek az iskolédk kornyékén 6lalkodd kabitd-szerarusokrol szolnak. A
mindennapok soran ugyanis ilyesmi nem létezik. Az eredmény: johiszemu sziilok ¢€s eloitéletes
tanarok a diakokat juttatjak rendorkézre.



Az egyik ujpesti iskoldban egy 14 éves kislany az osztalyfondkéhez fordult tanacsért, mert
kiprobalt egy Speed tablettat. A tanar nem segitett, nem szo6lt a sziiloknek, hanem jelezte az ese-
tet az igazgatonak, aki feljelentette a didklanyt a rendorségen.

Kérdés egy rendorh6z az A3 tévé vita-musoraban: "Mit tud tenni egy kabito-szeres fiatallal?"
Vilasz: ,,Letartoztatom, hazkutatast tartok, ki-ragatom az iskolabol, tonkreteszem."

A rendorség mérlege:
elpazarolt pénzek, novekvo bunozés

Korabban a rendorség azzal indokolta a drogfogyasztok elleni fellépést, hogy igy konnyebben
eljutnak a kereskedokig. Ma mar nyiltan kimondjak, hogy céljuk a droghasznaldk elrettentése.
A rendorségi hirek uralta sajtd hatasara a kozvélemény még erélyesebb fellépést siirget. Erre
hivatkozva a buniildézo szer-vek még tobb pénzt és még szélesebb koru jogositvanyokat
kovetelnek.

Szigetszentmikloson 203 rendor (koztiik terrorelharitok), valamint vamorok, adéellenordk €s
tuzoltok megszalltak egy diszkot. A vendégeket orvosi vizsgalatnak vetették ala, 200 személy-tol
vizeletmintat vettek. 122 személy ellen biintetoeljaras indult drogfogyasz-tas miatt (koziiliik 6t
személynél talal-tak néhany tablettat). A razzia 4 millid forintba keriilt.

HVG - E.Viarkonyi

A jelenlegi stratégia teljes csodot mondott:

- Nem ér el semmilyen eredményt a kabitdszer-maffia és az ellatohalozat ¢lén allokkal szemben.
A biintetoeljarasok donto része alkalmi drogfogyasztok, gyd-gyitasra szoruld fiiggok és az
ellatohalozat legalso szintjén 1évo terjesz-tok (akik a bevételiikbol sajat adagjukat biztositjak)
ellen folyik.

- Nem tudja megakadalyozni, hogy szdzezresre duzzadjon a drogfogyasztok szama. A szerek
kiprobaloibol csak keve-sen valnak rendszeres fogyasztova, az adatok mégis arra utalnak hogy
az ille-galis drogok hasznalata nem egyes réte-gekre szoritkozo, elszigetelt jelenség.



- A rendori fellépések hatdsara a piaci kindlat a keményebb szerek felé mozdulhat el. A nagy
tomegu, szezonalis jellegu és alacsony arti marihuana termesztése he-lyett a kis helyen elféro,
dragéabb és karosabb drogok terjednek el. A szerek legelesettebb és legszegényebb hasznaloi napi
adagjuk megszerzése érdekében re-cepthamisitasra, lopasra kényszeriilnek. A nagy kockazat
emeli az arakat, a na-gyobb haszon pedig a piacra vonzza a szervezett bundzoket.

- A tévhitek utjat alljak annak, hogy a meglévo ta-pasztalatok befolyasoljak a jovobeli drog-
politikat. Nincsenek felmérések a terapids és rehabilitacios intézmények mukodésé-rol, nem
vizsgaljak a megvaltozott jog-szabalyok hatdsat a gyakorlatra.

A szigoritastol eredmény nem, csak kéros hatasok varhatok

Jelentos a veszélye annak, hogy a dontéshozok a szigor fokozéasaval valaszolnak a novekvo
kabitoszer-fogyasztasra. Bar ez ideig-6rdig megfelelne a kozvélemény elvarasainak, de
eredménytelensége €s karos hatdsai miatt tjabb kozelégedetlen-ség forrasa lenne.

- A kabitoszerrel kapcsolatos buncselek-mények elkdvetoit ma is rendkiviil szi-gora biintetések
fenyegetik. Sulyosabb esetekben nyolc, illetve tizendt €v borton is kiszabhato, ami a
legsulyosabb buncselek-ményekkel (pl. szdndékos emberdlés) helyezi egy kategoriaba.

- Kozismert tény, hogy a biintetési tételek emelésének nincs elrettento hatasa. Egyediil a lebukas
kockézatanak novekedése riaszthat el a bunelkdvetéstol. Va-gyis az eredményes felderito munka
mas-sal nem helyettesitheto.

- A rendorség gy javitja eredményességi mutatdit, hogy a konnyen kézrekeritheto
kabitoszeresek ellen inditott hadjaratot. A drogkereskedelem igazi haszonélvezoi-vel, vagyis a
nagyiizemi eloallitokkal és az ellatbhalozatok élén allo bundzokkel szemben nem folynak
eljarasok.

- A bilinteto szabalyok szigoritdsa azt a veszélyt is felidézi, hogy a buniild6zés minden mas
érdeket maga ala temet. Nemcsak az anyagi forrdsokat vonja el, de még a gyogyito
intézményekben ¢€s az iskoldkban is elsobbséget kdvetel maganak. Az orvost arra 6sztonzik,
hogy szolgaltassa ki betege adatait a rendorségnek, s igy maga juttassa paciensét a buniildézo
szervek kezére. Az iskolék is elobb fordulnak feljelentéssel a rendorséghez, mintsem a sziiloket
vagy a terapias kozosségeket keresnék meg.



A TASZ javaslatai

- Ne szigoritsdk tovabb a kabitdszerekkel kapcsolatos biintetojogi szabalyokat.

A biintetési tételek emelése, az enyhébben megitélendo magatartasok korének szukitése, a
mennyiségi hatarok megvaltoztatasa nem érné el a céljat, hanem elsosorban a drogfogyasztokat
sijtana.

- Késziiljon atfogod felmérés a buniild6zo hatosagok és a birdsagok gyakorlatarol.

Vizsgélni kell a biinteto torvénykonyv 1993-as modositasanak €s a Legfelsobb Birosag 1995-6s
allasfoglaldsanak a hatasait. Elemezni kell a felderités eredménytelenségének valos okait. Csak a
felmérések eredményeinek ismeretében lehet a sziikségesnek mutatkozd torvénymaodositasokat
megvitatni, elfogadni.

- Bovitsék a terapias és a rehabilitacios lehetoségeket.

A gybgyito intézmények kapacitdsat igazitsdk hozza a drogfogyasztas elterjedtségéhez.
Teremtsék meg a segitségnyujtas masutt hatékonynak bizonyult intézményi formait.



