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MINISZTERELNÖKI HIVATAL

NEMZETBIZTONSÁGI IRODA

EMLÉKEZTETŐ

a minősített adat védelméről szóló törvénytervezettel kapcsolatos megbeszélésről

A megbeszélés helye: Miniszterelnöki Hivatal, Budapest, V. kerület Kossuth Lajos tér 4. I. emelet 6. Tanácsterem.

A megbeszélés időpontja: 2007. augusztus 22.

Meghívott szervek és személyek: 



Adatvédelmi Biztos 





EBESZ médiaszabadság biztos

Társaság a Szabadságjogokért





Védegylet





Eötvös Károly Közpolitikai Intézet





Sajtószabadság Központ





Közép-európai Egyetem Média központ





Magyar Újságírók Országos Szövetsége

Nyilvánosság Klub

Igazságügyi és Rendészeti Minisztérium

A megbeszélés tárgya: a minősített adat védelméről szóló törvénytervezet.

A megbeszélést Dr. Kisszölgyémi Zoltán a MeH Nemzetbiztonsági Iroda Jogi és Közigazgatási Osztály vezetője nyitotta meg. Köszöntötte a résztvevőket és dr. Buzálné dr. Szabó Mária irodavezető asszony nevében elnézést kért, hogy a megbeszélésen más elfoglaltsága miatt nem tud részt venni. Ezután tájékoztatást adott a minősített adat védelméről szóló törvény jelenlegi tervezete és a 2005. II. félévében az Országgyűlés által tárgyalt javaslat közötti főbb különbségekről, így a minősítés érvényességi idejének csökkentéséről, a minősítés bírói úton történő megváltoztatásának lehetőségéről, a Btk. Állam-, illetve szolgálati titok védelmével kapcsolatos szabályainak módosításáról.

Molnár Péter úr a Közép-európai Egyetem Média központ képviselője a megtárgyalandó kulcskérdések összeállítására tett javaslatot. Véleménye szerint a Btk. módosításáról, a minősítések felülvizsgálatának kérdéséről, illetve a minősítési időről kellene elsősorban beszélni. Fontosnak tartotta, hogy az augusztus 23-án tartandó újabb megbeszélésen a minősíthető adatkörök jegyzéke mellett az előzőekben említett kérdésekről is tárgyaljanak a megbeszélés résztvevői.

A megbeszélés során az alábbi kérdések, problémák, javaslatok merültek fel:

Eötvös Pál úr a MUOSZ képviseletében kifejtette, hogy jelenleg nem lehet tudni, hogy egy adott adat minősítve van-e. Javasolta, hogy a különböző szervek által végrehajtott minősítésekről valaki – országgyűlési biztos, bíró, civil szervezet – tudjon.

Dr. Péterfalvi Attila adatvédelmi biztos úr hangsúlyozta, hogy

· a közérdekű adatok nyilvánossága alkotmányos alapjog, nem az állam gyakorol kegyet, amikor az adatot nyilvánosságra hozza, 

· olyan szabályozó rendszer kell, ami megakadályozza a politikai okból való minősítést,

· a közérdek legyen az elődleges az állam érdeke előtt, 

· a közérdekű adat kérése esetén a minősítő legyen köteles a minősítést felülvizsgálni.

Az Adatvédelmi biztos úr tájékoztatta a résztvevőket, hogy javaslataikat hamarosan írásban is megküldik a Nemzetbiztonsági Irodának. Megjegyezte, hogy az adatvédelmi biztosnál jelentkező többlet feladatokhoz többlet erőforrások biztosítását látja szükségesnek.

Dr. Schiffer András úr a TASZ és a Védegylet képviseletében 

· felvetette az automatizmusok – mint pld. az Nbtv. 48. §-a – kizárását a tervezetből,

· javasolta egy nyilvános iktató felállítását, ahol a minősítésről, a minősítés felülvizsgálatáról, annak esetleges módosításáról országos nyilvántartást vezetnek,

· hangsúlyozta az információs kárpótlás szükségességét. Az ügy lezárása után a megfigyelésről a hatóság legyen köteles tájékoztatni az érintettet, 

· a törvényben a nem minősíthető adatok is kerüljenek rögzítésre, 

· a minősítésre jogosult kötelezettsége legyen a bírósághoz fordulás, amennyiben nem ért egyet az adatvédelmi biztossal a minősítés kérdésében,

· a minősítés a törvény erejénél fogva szűnjék meg, ha a minősítő az előírt felülvizsgálatot nem hajtja végre,

· a minősítés érvényességi idejének felülvizsgálatába kerüljön bevonásra az Országgyűlés.

Molnár Péter úr javasolta, hogy

· a minősített adattal való gondatlan visszaélés csak a minősített adat felhasználására törvény rendelkezése alapján feljogosított személyre vonatkozzon,

· kerüljön rögzítésre, hogy a büntetőeljárás során a bíróság köteles vizsgálni és értelmezni a nyilvánossághoz fűződő túlnyomó közérdeket,

· a nyilvánossághoz fűződő túlnyomó közérdek vizsgálata legyen kötelező a minősített adat felhasználására feljogosított személy által történő elkövetés esetén is, és megállapítása büntethetőséget kizáró ok legyen,

·  a szándékos túlminősítés is legyen büntethető,

· a minősítésre jogosult kötelezettsége legyen a bírósághoz fordulás, amennyiben nem ért egyet az adatvédelmi biztossal a minősítés kérdésében,

· a minősítés a törvény erejénél fogva szűnjék meg, ha a minősítő az előírt felülvizsgálatot nem hajtja végre.

Dr. Majtényi László úr az Eötvös Károly Közpolitikai Intézet képviselőjeként elmondta, hogy 

· a ”túlnyomó közérdek” alkalmazhatósága problémákat vethet fel, a jogalkalmazás – nemzetközi kitekintésben is – bizonytalanul használja a kommunikációs jogokat. Javasolta, hogy e jogok kerüljenek megfogalmazásra a törvényben,

· az intézményi garanciák megerősítése szükséges, ezért nem tartotta jónak, hogy az eddigi szabályokkal ellentétben a tervezet szerint nem a minősítő, hanem az adatvédelmi biztos fordulhat a bírósághoz a minősítés megváltoztatása érdekében,

· álláspontja szerint az állampolgárok részére is biztosítani kell a bírósághoz fordulás lehetőségét,

· a törvény mondja ki, hogy a törvénytelen megfigyelésről értesíteni kell az érintettet,

· az Országgyűlés Nemzetbiztonsági Bizottságának az adatvédelmi biztos - nyilvános ülésen - számoljon be a minősített adatokkal kapcsolatos ellenőrzési tevékenységéről.

Kertész Zsuzsanna asszony a tervezetet az adatok nyilvánossága tekintetében előrelépésnek tartotta. Véleménye szerint azon lehet gondolkodni, hogy a kit kötelezzen a törvény a bírósághoz fordulásra.

Zala Mihály úr a Nemzeti Biztonsági Felügyelet elnöke elmondta, hogy

· a Btk. módosítás tekintetében elmozdulásra törekedtek, a jelenlegi változatot előrelépésnek tartja, de figyelembe kell venni a nemzetközi kötelezettségeinket is,

· az adatok nyilvánosságához fűződő közérdek vizsgálatának kötelezettségét a tervezet tartalmazza,

· különbséget kell tenni a büntethetőség tekintetében a hivatalos és civil személyek között, de a civilek felelősségre vonásának lehetőségét teljes mértékben megszüntetni nem lehet,

· a szándékos túlminősítés szabálysértés.

Dr. Soós László úr az IRM képviseletében tájékoztatta a megbeszélés résztvevőit arról, hogy

· a 2/2007. AB határozat alapján az IRM a titkosszolgálati eszközök alkalmazásának új törvényi szabályozását készíti elő,

· véleménye szerint a nyilvánossághoz fűződő túlnyomó közérdek a jelenlegi bírói gyakorlatban nem értelmezhető, esetleg egy külön bíróságra lehetne bízni, ennek előzetes megállapítását.

Dr. Kisszölgyémi Zoltán úr, mivel a termet 13 órakor át kellett adni, a megbeszélést berekesztette és kérte, hogy a másnapi megbeszélésen a jelenlévők vegyenek részt, és a minősíthető adatkörök jegyzékével kapcsolatban is fejtsék ki véleményüket.

Budapest. 2007. augusztus 28.
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