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Mint ahogy az On szdmdra is bizonydra ismert, a Kurian 2017. februdr 8-4n a
Pfv.IV.21.274/2016. szamu tgyben nyilvdnosan kihirdetett itéletrél egy néhany draval késébb,
a Kduria altal kiadott sajtékdzlemény azt tudatta a nyilvanossaggal, hogy az itélet indokoladsa
részben téves volt. A kdzlemény szerint ellentétben az itélethirdetés soran elhangzottakkal, az
alperes Heves Megyei Renddr-fékapitanysag birsagolasi gyakorlata a Kuria allaspontja szerint
mégsem vezetett a gydngydspatai romak egyenlé banasmodhoz vald joganak sérelméhez, e
tekintetben a Kuria a jogerds itéletet hatalyaban fenntartotta.

Alldspontunk szerint ez az eset alkalmas arra, hogy objektiv kétségeket tdmasszon a Kuria
fliggetlen itélkezésével kapcsolatban. Annak ellenére is igy véljik, hogy egyébként nem
feltételezzik, hogy a torténtek hétterében az itélet szandékos megvaltoztatdsa allt. A
Kdridval, mint a legf6bb magyar biréi forummal kapcsolatos kozbizalom fenntartasa
érdekében dllaspontunk szerint elvarhatd, hogy egy ilyen esetet a Kuria kivizsgaljon és a
vizsgalat alapjan intézkedjen annak érdekében, hogy a jov6ben hasonld eset ne térténhessen
meg. A kozbizalom érdekében azt is szikségesnek tartjuk, hogy a vizsgadlat megtorténtérdl és
a megtett intézkedésekrdl a nyilvanossag is értesiljon.

Fentiekkel 6sszefliggésben az alabbi kozérdekd adatigénylést terjesztjik a T. Kuria elé:

1. AKuria belsé szabalyzata alapjan ki és milyen szempontok szerint dént arrdl, hogy egy
adott perben egy tanacson belll mely tandcselnok illetve birak itélkezzenek? Kérjik,
az ennek szabalyait tartalmazd dokumentumot is bocsassa rendelkezéslinkre.

2. A konkrét esetben a 2016. november 16-an kelt idézé végzést Dr. Baka Andras
tanacselnok jegyezte. Milyen indokok alapjan kerilt at a fent emlitett per Dr. Baka
Andras tanacselnoktdl Dr. Mészaros Matyas tanacselnokhoz?

3. Indult-e vizsgalat a téves itélethirdetés okainak feltalasara?

4. Haa 3. kérdésre a valasz igen, milyen megallapitasokra jutottak a vizsgalat soran?

5. Ha a 3. kérdésre a valasz igen, lett-e kovetkezménye a vizsgalatban
megallapitottaknak? Ha igen, milyen kovetkezményei lettek?

6. Kereste-e meg a sajté a Kuriat az esettel kapcsolatban? Mely sajtdorganumok kildtek
megkeresést és mit valaszolt a Kuria?
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Kozérdek(  adatigénylésiinket az  informéaciés  Onrendelkezési  jogrol és  az
informaciészabadsagroél sz6l6 2011. évi CXII. térvény (Infotv.) 26.§ (1), a 28.§ (1) és a 29.§ (1)
bekezdései alapjan terjesztjuk el6, ezért kérjik, hogy ennek megfelel6en jelen kozérdekd
adatokra vonatkozé megkeresésiinknek 15 napon belll tegyenek eleget. Kérjik, hogy a
valaszt a tasz@tasz.hu email cimre elektronikus formaban kuldjék meg. Amennyiben erre
nincs lehetdség, kérjiuk, hogy kozérdek( adatigénylésiinknek postai Uton tegyenek eleget, és a
vélaszt a 1136 Budapest, Tatra u. 15/b. cimre sziveskedjenek megkuldeni.

Budapest, 2017. februar 14.
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