KOZIRAT A SZEMELYES ADATOK VEDELMEROL

Miben all az informacios onrendelkezés joga?

A személyes adatok védelméhez vald jog biztositja, hogy az egyén maga rendelkezzen a
személyével kapcsolatba hozhaté adatok nyilvantartasarol, felhasznalasarol. A rendelkezési
jog azt jelenti, hogy a személy azonositasara alkalmas adatokat — az tigynevezett személyes
adatokat — csak az érintett beleegyezésével lehet rogziteni, illetve tovabbitani. Neviink,
cimiink, foglalkozasunk, etnikai hovatartozasunk, egészségi allapotunk mind-mind olyan
adat, mely folott magunk kell, hogy rendelkezziink. Az informaciés 6nrendelkezési jog az
adatvédelemhez valé jog megfogalmazédsa. Szerencsés elnevezés, mert tartalmazza az
egyén aktiv rendelkezési jogat: nem csupan védettséget élveziink, de aktivan donthetiink is

adatainak kezelésérol.

Miért Kkell védeni személyes adatainkat?

A személy azonositasara alkalmas, az 6t jellemzd adatok birtokaban barki, aki azokhoz
hozzafér, képet alkothat az adott emberrdl, anélkiil, hogy 6t személyesen ismerné. Ha
személyes adataink hozzdjaruldsunk nélkiil nyilvantarthatok és tovabbithatok lennének,
akkor az allami vagy egyéb szervek tudtunk nélkill megismerhetnék személyes
tulajdonsagainkat, maganéletiink tényeit, felfogdsunkat, vagyoni helyzetiinket, akar
betegségeinket is. Betekintést nyerhetnének életiink legszemélyesebb rétegeibe,
kovetkeztetéseket vonhatnanak le rolunk, esetleg sorsunkat érintd dontéseket hozhatnanak
anélkiil, hogy ehhez egyetértésiinket adtuk volna.

A személyi jegyektdl megfosztott - anonimizalt - adatokra mar nem terjed ki a védelem,
hiszen ha az adat mar nem kothetd az adott személyhez, akkor az illetdnek nem is okozhat
hatranyt, ha statisztikai, vagy tudomanyos célokra felhasznaljadk. Az egyén lelkiismereti
szabadsaga korébe tartozik példaul, hogy a kotelezd katonai szolgalat letoltésekor
fegyveres szolgalat helyett a polgari szolgalatot valasztja. Nem tartozik a nyilvanossagra,

hogy kik voltak személy szerint azok a hadkoételezettek, akik igy dontottek — ugyanakkor



kotottségek nélkiil publikalhatd az az adat, hogy Magyarorszdgon hanyan valasztjak a

polgari szolgélatot.

Melyek az adatvédelem nemzetkozi alapelvei?

Az informdacids Onrendelkezés viszonylag 0j keletli polgari jog, megszilardulasa a 20.
szdzad masodik felére tehetd. Az angolszdsz orszdgok élen jartak a kodifikacioban: az
Egyesiilt Allamokban 1966-ban, az Egyesiilt Kiralysagban 1984-ben foglaltik elészor
torvénybe az adatvédelmi szabalyokat. Az elsé kotelezd érvényli nemzetkozi eldirasnak az
Europa Tanacs 1981-es adatvédelmi egyezménye tekinthetd. A hatarokon atnyulo
adatforgalom gyors novekedésére reagalva az Eurdpai Parlament és az Eurdpai Unio
Tanacsa 1995-ben irdnyelvekbe foglalta, hogyan valosithato meg az a kettds célkitlizés,
hogy az adatok szabadon dramolhassanak a hatarokon at, ugyanakkor az adatok védelme se
szenvedjen csorbat. A 95/46/EC szamu iranyelvek tovabb erdsitették a személyes adatok
gépi feldolgozasara vonatkozo adatvédelmi eldirasokat.

Kiilon ajanlasok sziilettek azokra a specialis adatkezeldkre, akik kiilonleges védelmet
igényld személyi adatokat kezelnek. A fokozott nemzetkozi figyelmet az indokolja az 6
esetiikben, hogy az altaluk kezelt kiilonleges adatok nyilvanossagra kertilése kiilondsen
érzékenyen érintheti azt, akire az adat vonatkozik. 1987-ben a renddri szervekre, 1997-ben

az egészségligyi adatok kezeldire vonatkozo eurdpa tandcsi ajanlas sziiletett.

A személyi adatok védelmére vonatkozoan az alabbi elveket fogalmaztak meg az emlitett

dokumentumok:

az egyéneknek joguk van a réluk nyilvantartott adatok megismeréséhez;

személyes adat csak az érintett beleegyezésével vagy tOorvény altal meghatarozott
esetekben rogzithetd és hasznalhato;

- afelvett adatnak pontosnak és iddszertinek kell lennie;

- személyi adat csak az adott cél megvalositasahoz sziikséges mértékben és ideig
kezelhetd, azutan meg kell semmisiteni;

- személyes adat csak kivételes esetben tovabbithaté az érintett beleegyezése nélkiil;



- kivanatos, hogy biztos (ombudsman) vagy testiilet feliigyelje az adatkezelést;

- az adatvédelmi rendelkezések megszegését biintetéjogi rendelkezésnek kell
szankcionalnia;

- az ¢rintett személy kérheti a sziikségtelenné valt adat torlését, valamint a téves adat

kijavitasat.

Egyezmény az egyének védelmérol a személyes adatok gépi feldolgozasa soran

Eurdpa Tanécs, 1981. (részlet)

6. cikk
Kiilonleges adatok
Nem lehet gépi uton feldolgozni a faji eredetre, a politikai véleményre, a vallasos vagy mas
meggy6zddésre, valamint az egészségre, a szexualis életre vonatkoz6 személyes adatokat,
kivéve, ha a hazai jog megfeleld biztositékot nyujt. Ez vonatkozik a biintetd itéletekkel

kapcsolatos személyes adatokra is.

8. cikk
Az adatalanyt védo tovabbi garancidk

Mindenkinek joga van arra, hogy

a) tudomast szerezzen a személyes adatok automatizalt allomanyarol, annak 6 céljairdl,
valamint az adatalloményt kezeld személyérdl és szokasos lakhelyérdl vagy
székhelyérdl;

b) ésszerii idokozonként €s tulzott késedelem vagy koltség nélkiil értesiiljon arrdl, hogy egy
automatizalt adatallomanyban személyes adatait taroljak-e, és ezekrdl az adatokrol
szamara érthetd formaban tdjékoztassak;

c) indokolt esetben ezeket az adatokat helyesbittethesse vagy toroltethesse, ha ezen adatok
feldolgozasa ellentétes a jelen egyezmény 5. és 6. cikkében foglalt alapelveket

érvényesitd hazai jog rendelkezéseivel;




d) jogorvoslattal élhessen, ha e cikk b) ¢s c) pontjaban foglalt tajékoztatasi vagy indokolt

esetben kozlési, helyesbitési, illetve torlési kérelmét nem teljesitik.

Sziikség van-e torvényre a személyes adatok védelmérol?

Az adatvédelmi egyezményt ratifikaldo europai allamok, igy Magyarorszag is,
kotelezettséget vallaltak arra, hogy az okmanyba foglalt adatvédelmi eldirdsokat betartjak
(1998. évi VI. torvény). Ez azonban nem jelenti azt, hogy az egyezménybe foglaltnal
szigorubb szabalyokat ne alkothatnanak sajat orszagukban az informdacios onrendelkezés
biztositasara.

Az adatvédelemhez vald jog szdmos orszag alkotmdnydnak részévé valt. Ez jelentds
eldrelépés, mert alkotmanyos alapjog gyakorlasat csak torvényben lehet korlatozni, a jog
lényeges tartalma azonban tobb orszag — igy hazank — alkotménya szerint torvényi Uton
sem korlatozhato.

Az adatvédelem torvényi szabalyozasara ismert megoldds, hogy egyazon torvényben
szabalyozzak az egyén informacids onrendelkezési jogat, valamint az informaciokhoz valo
szabad hozzaférésének jogat. A torvénynek kettds feladatot kell ellatnia: biztositania kell,
hogy az egyén védelmet élvezzen az allam ndvekvd informécidigényével szemben, s
ugyanakkor azt is, hogy az allami intézmények muikodésének dokumentumai az egyén
szamara hozzaférhetové valjanak. Az ismert megfogalmazas szerint “az allam polgarai
minél nehezebben atvilagithatok legyenek, mig az allam legyen minél attetszObb™.

Van olyan orszag, ahol a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekli adatok
megismerésé¢hez fliz6dé jogokrdl kiilon-kiilon torvény rendelkezik, de egyes kiilondsen
érzékeny vagy bonyolult kérdéskoroket még igy is onalloan kell szabalyozni. Példa erre az
egészségligyl adatok kezelésérél szold torvény, vagy a rendOrség, a nemzetbiztonsagi
szolgélatok adatkezelésére vonatkozd specialis szabalyok Osszessége.

Altalanos kovetelmény, melyet tobbek kozott az Europa Tanics alapdokumentuma, az
Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye (ECHR) is leszdgez, hogy alapvetd jogot csak torvény

utjan, és csak a demokratikus tdrsadalmakban sziikséges mértékben lehet korlatozni. Egyes




jogok gyakorladsat még sziikséghelyzetben sem lehet felfiiggeszteni, s az informacios

onrendelkezési jog ezek koz¢ tartozik.

A TASZ allaspontja szerint:

- az informacios onrendelkezési jog megszilardulasat és kiteljesedését szolgalja, ha arrél
0nall6 torvény rendelkezik;

- az informaciés onrendelkezési jogot csak torvény korldtozhatja, de 1ényeges tartalmat
torvény sem vonhatja el

- a torvényben eldirt jogkorlatozas meg kell feleljen a célhozkotottség valamint a

sziikségesség/aranyossag alkotmanyos kdvetelményének.

Miben segithet az adatvédelmi biztos?

Szamos orszag — igy példaul Kanada, az Egyesiilt Allamok, Anglia, Uj-Zéland,
Németorszag ¢s Magyarorszag — ismeri az adatvédelmi eldirasok betartatasan 6rkddo biztos
(ombudsman) vagy testiilet intézményét. A biztos feliigyeli az adatkezelok mitkkodésének
torvényességét, ¢és ajanlasokat fogalmaz meg azokra az esetekre vonatkozoan, amikor a
gyakorlat eltér a kivanatostol.

Hozzé4 fordulhatnak panasszal azok, akik ugy érzik, hogy valamely intézmény jogsértd
moddon gylijtott €s tarolt roluk adatokat.

Fontos jogosultsdga lehet az adatvédelmi biztosnak vagy testiiletnek, hogy véleményt
mondjon a jogszabalytervezetekrdl, ramutasson azok adatvédelmi alapelveket sértd
vondsaira, illetve kezdeményezze az adatvédelem szempontjabdl sziikséges jogalkotasi

1épéseket.
Mihez kell az érintett beleegyezését kérni?
Személyes adatokat alapszabalyként mindig az érintettdl kozvetleniil kell kérni. Ahhoz,

hogy a megkérdezett tajékozott beleegyezést adhasson adatai kezeléséhez, ismertetni kell

vele a kovetkezoket:



- kotelez6-e vagy onkéntes az adatszolgaltatas;

- milyen célra kellenek az adatok;

- tovabbitjdk-e az adatokat mas adatkezeld részére;

- kik fogjak az adatokat feldolgozni és ezaltal megismerni;

- joga van ahhoz, hogy felszodlitasara kijavitsak a téves adatokat.

Amennyiben a személyes adatok forrdsa nem maga az érintett, akkor gondoskodni kell
arrol, hogy utolag megkapja a sziikséges tajékoztatast az adatkezelésrol.

A torvény kiilonbozoé fajta személyes adatokat mas €és mas erdsségli védelemben
részesithet. Kiilonleges adatok korébe sorolhatja példaul az etnikai hovatartozésra, a
lelkiismereti meggy6zOdésre, az egészségi dallapotra vonatkozd személyes adatokat.
Ezeknek az adatoknak kiemelt védelmet biztosithat, akar gy is, hogy az adatok kezelését

az érintett irasos beleegyezéséhez koti.

Mit jelent az dsszekapcsolas tilalma?

Kiilonb6zo  allami, Onkormanyzati intézmények sokféle adatot gylijtenek az
allampolgarokrol. Ezek az adatrendszerek eredetileg meghatarozott célra jonnek létre, €s
egymastol elkiiloniilnek. Az allamnak azonban érdeke fliz6dhet ahhoz, hogy az elkiiloniilt
¢s korlatozott célra létrehozott adatrendszereket tobbféle célra is felhasznalja, illetve
egymassal egybekapcsolja, akar csak azért, hogy az igazgatasi szervek mukodését
egyszerusitse vagy hatékonyabba tegye.

Ha a kiilonb6z6 nyilvantartasok Osszekapcsoldsa nem litkozik tilalomba, akkor az allam
szinte mindent megtudhat polgarainak anyagi helyzetérdl, csaladi viszonyairol, egészségi
allapotarol, szakmai elomenetelérdl, fogyasztasi és egyéb szokasairél. Amig az adatokat
kartonokra iktattak €s szekrénybe zarva tartottak, a kiilonb6z6 hivatalokban tarolt adatok
egyidejli megismerése fizikai korlatokba iitkdzott. A szdmitastechnika azonban nemcsak az
adattarolast konnyiti meg, hanem lehetéséget ad a nyilvantartdsok tetszdleges
Osszekapcsolasara is, s ezt barki megteheti, aki az adatbazisokhoz hozzafér. Ezért kiilon

rendelkezések tjan kell korlatozni a kiilonb6z6 adatbazisok dsszekapcsolasat. Tovabba az



is az adatkezelOk alapvetd kotelezettségei kozé tartozik, hogy az adatokat olyan mddon

taroljak, ami az illetéktelenek szamara gyakorlatilag lehetetlenné teszi a hozzaférést.

Mi sz6l az altalanos személyi azonosito jelek hasznalata ellen?

Kiilonésen megkonnyiti a nyilvantartasok Osszekapcsolasat, ha létezik egy altalanos
azonositd jel, melyet minden adatfelvételkor csatolnak a személyes adatokhoz. Az
adatvédelmi tudatossdg idOszaka el6tt szamos orszag bevezetett ilyen azonosito jelet, ma
mar azonban Eur6pa szamos orszagéaban tilos ezek hasznalata. Eredetileg e szdmkodokat
népesség-nyilvantartas céljara vezették be példaul Belgiumban, Hollandidban, Izlandon,
Norvégidban, tarsadalombiztositasi szamként hasznaltdk Finnorszdgban vagy Svajcban.
Portugélidban a fasiszta hatalom rendelte el az altalanos személyi szam hasznalatat, ezért a
régi rend bukésakor az 0j alkotmany kiillon deklardlta a személyi szam hasznalatanak
altalanos tilalmat. Németorszagban az Alkotmanybirésag mondta ki 1969-ben, hogy az
emberek katalogizaldsa az emberi méltosdghoz fiiz6d6 alapvetd jogot sérti. 1983-ban ugy
dontott a testiilet, hogy a személyi szdm 4ltaldnos haszndlata alkotmanyellenes.
Magyarorszagon — Franciaorszaghoz hasonléan — eldszor bevezették az egységes
személyazonosito jelet, majd az Alkotmanybirosag 1991-es hatarozata nyoman fokozatosan
visszaszoritottak hasznalatat, és a nagy adatrendszereket — igy a tarsadalombiztositasi és az
adotligyi adatbazist — mas és mas azonositd jelekhez kototték. Az Alkotmanybirdsag
ugyanis kimondta, hogy az altalanos haszndlati személyi szam alkotmanyellenes. A
személyiségi jogok kiillondsen sulyos megsértésének nyilvanitotta a testiilet, ha az egyes
személyekrdl gyUjtott adatok Osszessége megismerhetové valik, és az eredeti
Osszefliggésekbdl kiragadva “személyiségprofilt” lehet alkotni beldliikk. Ha a jogalkoto erre

lehetdséget adna, azzal megvonna a maganélethez val6 jogot az 4llam polgaraitol.

Melyek az adatvédelem kiilonosen érzékeny teriiletei?

Rendorségi adatkezelés



Az informacios oOnrendelkezési jog korlatozasanak egyik forrasa, hogy a tdrvényes
eldirasokon a kozbiztonsagra vald hivatkozassal lazitanak. A blincselekmények iildozése és
felderitése érdekében a renddrség szeretne minél egyszeriibb eljardsban, minél tobb
teriiletrél személyes adatokhoz jutni. Az ily médon elnyert megkiilonbdztetett jogositvanyai
veszélyeztetik az adatvédelem alkotmanyos jogelveit. A polgaroknak egyarant joguk van
ahhoz, hogy biztonsagban ¢éljenek, és ahhoz, hogy személyes adataikat jogosulatlanul senki
meg ne ismerhesse.

A renddrség csak azokban az esetekben juthat személyes adatokhoz, ha erre torvényes
felhatalmazast kap. E torvényi felhatalmazas meg kell feleljen a célhoz kotottség, a
sziikségesség, valamint az aradnyossag kovetelményének. A TASZ allaspontja szerint

renddrség csak az alabbi korlatok kozott gyiijthet, tarolhat és hasznéalhat személyi adatokat:

adatot kérni kizardlag az adatkezelés konkrét céljanak és a kért adatok pontos

koriilhatarolasanak irasbeli megjelolésével szabad;

- megengedhetetlen, hogy a renddrség altaldnos blinmegeldzési céllal, “készletre”
gyljtson kiilonleges ¢és személyes adatokat, kiillonds tekintettel az egészségiigyi
adatokra;

- az eljaras befejezése utan, ha a gyanusitott mentesiil a gyanu aldl, személyes adatait
tordlni kell a renddrségi nyilvantartasbol;

- a bintetett eléélettdl valdé mentesités utdn az érintett adatait tor6lni kell a
nyilvantartasbol;

- mindazon személyes adatokat, melyek konkrét biintetdliggyel nem allnak

Osszefliggésben, tordlni kell a nyilvantartasbol.

A célhoz kotottség kovetelményének ellentmondana, ha a renddrség készletre gytjthetne
kiilonleges adatokat az emberek egészségi allapotarol, drogfiiggdségérol, AIDS-
betegségrodl, vagy valamilyen csoporthoz tartozasro6l. Ilyen adatokat a renddérségnek csak

akkor szabad kezelnie, ha azok konkrét blincselekménnyel vannak 6sszefiiggésben.

A TASZ éllaspontja szerint:



- az orvosi titoktartds alol csak kivételesen, konkrét blintigyben torténd nyomozas esetén
adhato felmentés;

- stlyosan sérti az egészségligyi ellatas érdekeit és a drogbetegek személyiségi jogait,
hogy a drogfogyasztokat kezeld orvosokra, terdpias intézetekre altalanos
adatszolgaltatasi kotelezettséget ronak;

- altalanos blnfelderitési célbol a renddérség bankoktol, illetve az addhatosagtol sem
kérhet informacidkat, kizdrdlag meghatarozott biincselekmény gyantja esetén, és

kizarolag az elkovetéssel alaposan gyanusithatd személyrol.

Az Eurépa Tanacs 1987-ben ajanlast adott ki arra vonatkozoan, hogyan gytijthet, tarolhat és
hasznosithat a rendérség személyes adatokat. Ez a dokumentum egyebek kozt azt is eldirja,
hogy a kiilonféle adatokat taroldsuk soran meg kell kiilonboztetni aszerint, mennyire
megbizhatdak; feltétlentil el kell kiiloniteni a tényeken alapuld adatokat a feltételezésen

alapul6 adatoktol.

Nemzetbiztonsdagi megfigyelés

A kozbiztonsag mellett a nemzetbiztonsagra vald hivatkozas is alapul szolgalhat arra, hogy

a torvény eltekintsen az adatvédelem altalanos szabalyaitol.

A nemzetbiztonsagi szolgalatok adatkezelése is meg kell feleljen a sziikségesség és

aranyossag kovetelményeinek. A TASZ allaspontja szerint a nemzetbiztonsagi érdeket

szliken kell értelmezni, nemzetbiztonsagi érdeknek csak

- az allam léte, integritasa ellen iranyuld erdszak, vagy erdszakkal vald fenyegetés
elharitasa;

- az allam onvédelmi képessége ellen iranyuld erdszak, vagy erdszakkal vald fenyegetés
elharitasa; valamint

- alegfébb allami tisztségviselOk személyes biztonsdga mindsiilhet.

Titkos eszkozokkel valdo megfigyelést a szolgalatoknak csak birdi vagy ligyészi engedéllyel

szabad folytatniuk. Az informacios 6nrendelkezés joga megkivanja, hogy a megfigyelésrol,



a titkosszolgalati eszk6zOk hasznalatarél az érintett utdlag mindenképp t4jékoztatast

kapjon. Akkor is, ha a blincselekmény gyanuja vele szemben nem igazolodott.

Egészségiigyi adatok

Az egészségiigyl adatok magukban foglaljak az orvosi kezelés soran keletkezett
diagnoézisokat, leleteket, a kortorténet leirdsat, a megbetegedés koriilményeire vonatkozo
informéciot, stb. Tartalmazhatnak genetikai informéciot, amelybdl messzemend
kovetkeztetéseket lehet levonni nemesak az érintett személy, de utddai, vér szerinti rokonai
genetikai adottsagaira is. Egyes betegségek, gyogykezelési modok titokban tartasa a beteg
szamara kiilondsen fontos lehet. Ha valaki pszichiatriai kezelés alatt all, és ez kitudodik,
hatranyos megkiilonbdztetés érheti a tdrsadalmi élet kiilonbdz6 szinterein, illetve személyes
kapcsolataiban.

Ezért az egészségligyi adatok kiilonleges adatoknak mindsiilnek, melyek kezelését a
személyes adatokénal szigoribb feltételekhez szokas kotni. Ilyen megfontolasok vezérelték
az Europa Tanics miniszteri bizottsagat, amikor 1997-ben ajanlast fogadott el az
egészségiigyi adatok védelmének legfontosabb alapelveirdl (R/97/5 szamt ajanlas).

Fontos alapelv, hogy az orvosi adatok harmadik fél szdmara torténd tovabbitadsara csak a
beteg beleegyezésével, illetve gyogyitasi érdekbdl keriilhessen sor. Itt is szem eldtt kell
tartani, hogy orvosi konzilium kéréséhez nem feltétleniil sziikséges a beteg
személyazonossaganak feltarasa, a vizsgalati anyagokat is lehet személyi adatok nélkiil,
koddal ellatva tovabbkiildeni.

Modot kell adni arra is, hogy a beteg maga dontson arrdl, melyik hozzétartozoja kaphat
orvosatol tajékoztatast. A beteg akarata ellenére még hozzatartozoi sem keriilhetnek a
betegségével kapcsolatos informaciok birtokaba.

Milyen adatszolgaltatasi kotelezettséget irhat eld a torvény az egészségiigyi intézmények
szamara? Az adatszolgaltatas alapjaul leggyakrabban az alabbi indokok szolgalnak:

- jarvanyligyi, epidemioldgiai okok (fert6zéses megbetegedések jelentése);

- egészségligyi sziikséghelyzet (pl. mérgezés);

- buUnildozés;
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- 1gazsagszolgaltatasi intézmények igényei.

Az itt felsorolt kotelezd adatszolgaltatasokkor is érvényesiilnie kell a sziikségesség/
aranyossag kovetelményének. Ha egy betegség esetében az 1j megbetegedések szamanak
alakulésat kivanjak figyelemmel kisérni, ehhez elégséges a személyi adatoktol megfosztott,
kodolt informacid tovabbitdsa a kozegészségiigyi hatésagokhoz. Ha nyomozdhatosagok
kérnek egy adott személyrdl adatokat, akkor meg kell jeldlniiik, hogy milyen célbdl és
milyen adatokat kérnek. Nem kérhetik példaul arra a koérhdzat, hogy kiildje meg nekik X
“orvosi iratait” azon a cimen, hogy az illeté ellen eljaras indult. Az adatkérést csak az
alapozhatja meg, ha az adott személyt blincselekmény elkdvetésével gyanusitjak, és ha a
kért adat 6sszefiiggésben van a blincselekménnyel.

Az egészségligyi adatok kezelésérdl és védelmérdl szold torvény (1997. évi XLVIL
torvény) sajnalatosan tdgan fogalmazza meg azokat az érdekeket, amelyekbdl az érintett
hozzajarulasa nélkiil kozolhetk a rola szold informécidk. Nemcsak biincselekmény
elkdvetésével gyanusitott személy esetében engedélyezi a renddrségi adatkérést, de
blinfelderitési célbol is. A magyar jogrendszer az tligyvédi titkot korlatozas nélkiil
tiszteletben tartja: az ligyvéd a megbiz6 engedélye nélkiil semmilyen koriilmények kozott
nem tarhatja fel az tigyfélre vonatkozé ismereteit. Indokolt lenne, hogy az orvosi titoktartas
melletti indokokat az ligyvédi titoktartassal azonos sullyal vegyék figyelembe.

Specialis problémat jelent, ha a biniildoz6 hatdosdgok a drogfiiggbket kezeld terapids
intézmények nyilvantartdsai irant tanusitanak intenziv érdeklédést. A drogpolitika
iranyvaltasaitol fiiggetleniil, a gyodgyulni kivan6d drogbetegeknek meg kell adni a
lehetdséget, hogy biintetdjogi kovetkezmények veszélye nélkiil kérhessenek orvosi
segitséget. A jog nem biintetheti a kabitészer fogyasztdsdt, ha nem ad modot a
kabitoszerfiiggdknek, hogy szenvedélybetegségiikbol kigydgyulhassanak. Ha adataikat a
terapids intézménytol kérik be, ez azt jelenti, hogy éppen akkor kivan rajuk a torvény
lestjtani, amikor fel akarnak hagyni a biintetdjogi tilalom ald es6 magatartassal. Még
droghasznalat okozta rosszullét esetén sem mernek orvost hivni, ha att6l kell tartaniuk,

hogy a mentdszolgalat jelenti az esetet a rendérségnek.
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A TASZ allaspontja szerint az egészségiigyi adatok kezelése soran az alabbi

kivanalmaknak kell eleget tenni:

- az orvos koteles teljes korii tajékoztatast adni a betegnek a betegségével 0sszefliggd
informaciokrol;

- az egészségligyi intézményeknek gondoskodniuk kell arrél, hogy a beteg informacios
onrendelkezési joganak érvényesitése ne litkozzék akadalyba: iratait megismerhesse,
azokrdl masolatot kaphasson,;

- diagnosztikai vagy konzultacios céllal lehetdleg ugy kell tovabbitani az adatokat, hogy
azok személyazonositasra ne legyenek alkalmasak;

- arenddrségnek nem szabad altalanos blinmegel6zési célbol egészségligyi adatot kérnie
(anélkiil tehat, hogy a beteggel szemben alapos gyanu meriilne f6l, és a kért adat
Osszefliggésben volna a feltételezett biincselekménnyel);

- torvényben kell szabalyozni, milyen genetikai informéciokat, és hogyan Ilehet
blniildozési célbol begytijteni, tarolni és hasznositani; a genetikai informécidok egyéb

célbol torténd kezelését az érintett beleegyezésétdl kell fliggdvé tenni.

A személyes adatok védelméhez valo jog nem abszolut jog, kivételesen torvémy dltal
korlatozhato, de csakis az alkotmannyal osszhangban, akkor, ha ez egy mdsik alapjog
érvenyesiilésehez elkeriilhetetleniil sziikséges. Lényeges tartalmat azonban még ekkor sem
lehet korlatozni. Ha adatvédelmi jogainkat megseértik, az adatkezel6 ellen birosaghoz
fordulhatunk. Akinek kara szarmazik abbol, hogy adatait megsértettek, a polgari jog
szabalyai szerint kartéritést kovetelhet.

Az adatvédelmi ombudsman orkédik az informacios onrendelkezési jog érvényesiilése felett.
A hozza fordulo panaszokkal kapcsolatban allasfoglalasokat ad ki, és ha sziikséges,
tajekoztatia az erintetteket alkotmanyos jogaikrol. Az adatvédelmi biztos barmilyen

nyilvantartasba betekintést nyerhet és dllasfoglalasai az intézményekre nézve kételezéek.

Magyarorszag fobb adatvédelmi rendelkezései
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Az alkotmény rogziti a személyes adatok védelméhez valo jogot, ¢és eldirja, hogy
adatvédelmi torvényt kell alkotni. Az &ltalanos szabdlyokat a polgari torvénykonyv is
megfogalmazza. Specialis jogszabaly a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekii adatok
nyilvanossagarol az 1992. évi LXIII. térvény. A torvény célként deklaralja, hogy személyes
adataival mindenki maga rendelkezzen. A nemzetk6zi normékkal Osszhangban
meghatarozza a személyes adatok gytiijtésének és feldolgozdsanak feltételeit.

Az adatvédelmi torvény értelmében mindenkinek joga van megtudni, hogy milyen adatokat
tartanak nyilvan rola, és mindenki kérheti téves adatai torlését. A személyes adatokat az
arra jogosult szervek is csak meghatarozott célbdl €s csak a sziikséges mértékben és ideig
kezelhetik. Az adatfelvétel eldtt a kérdezett személlyel kozdlni kell, hogy az adat
szolgaltatasa onkéntes vagy kotelez6. Amennyiben az adatszolgéltatds kotelezd, meg kell
jelolni az azt elrendeld jogszabalyt is. Személyes adatot harmadik fél szamara tovabbitani
csak az érintett beleegyezésével lehet. Kivételt e szabaly alol — meghatarozott indokbdl —
csak torvény teremthet.

A személyes adatoknal is szigoribban védettek az Un. kiilonleges adatok. Kiilonleges
adatnak mindsiil minden informéacio, mely faji eredetre, nemzetiségi ¢és etnikai
hovatartozasra, politikai véleményre, illetve valldsos vagy mas meggy6z6désre, tovabba az
egészségi allapotra, koros szenvedélyre, szexudlis ¢életre vagy biintetett eldéletre
vonatkozik. Kiilonleges adat kezeléséhez vagy az érintett irasbeli hozzéajaruldsa sziikséges,
vagy torvény adhat ré felhatalmazast.

Etnikai hovatartozasr6l az allam nem vezethet nyilvantartast, és nem szodlithatja fel
polgéarait, hogy ilyen adataikrdl nyilatkozzanak. A 281/40 szamt EU iranyelv az etnikai,
faji hovatartozasra, politikai, vallasi vagy vilagnézeti meggy6zddésre, szakszervezeti
tagsagra, egészségligyi vagy szexualis életre vonatkoz6 adatok feldolgozasanak kategorikus
tiltdsat szorgalmazza; ez aldl kizérdlag az érintett kifejezett hozzajarulasa, vagy az 6

érdekében torténd eljaras esetében tesz kivételt.
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Személyazonossagot igazolo okmanyok hasznalata

A személyazonosito jel kezelésére csak meghatarozott szervek jogosultak. Magyarorszagon
ezek kozé tartozik a lakcimnyilvéntartd, az anyakonyvvezetd, a renddérség, a birdsag.
Bankok példaul nem kérhetik el a személyazonositd szamot, és a személyes adatokat
tartalmazd okmanyt sem fénymasolhatjdk. Az okmaéanyok csupan a személyazonossag
igazolasara szolgalnak, rogzitésiik indokolatlan. A bankok és a befektetési vallalkozasok
tgyfélszerzodései jogosulatlanul kérnének nyilatkozatot a csaladi allapotrél, a hazastars
foglalkozasarol, a tarsadalombiztositasi szdmrél — kotelesek a szerzddéskotést ezek
kozlésétdl fliggetleniteni. Ugyanebbdl az okbdl nem indokolt, tehat nem is jogszerti, hogy
bankkartyaval torténd fizetéskor a vasarlo személyazonossagat igazold dokumentumrol

masolatot készitsenek.

Az Internet elterjedése 1j kérdéseket vet fel az adatvédelem teriiletén is. Egy olyan
alkalommal, amikor biincselekmény konkrét gyantja allt fonn, a magyar renddrség
jogszertien kapta meg a gyanusitott személyi adatait egy dij ellenében hozzaférést biztositd
szolgaltatotol, mivel valoszininek tint, hogy a robbantasos merénylet elkdvetdje az
Interneten fért hozza a robbanoszerkezet elkészitésének moddjadhoz. Ellenben a névtelen
hozzaszolast lehetéve tevd haldzati forumra kiildott tizenet esetében a szolgaltatd — mivel a
névtelenséget lehetdévé teszi — nem adhatja ki a rendérségnek a hozzdszold azonositasara
alkalmas adatokat. Az e-mail cim ugyanugy személyes adat, mint a lakcim, amennyiben

konkrét személy azonositdsara alkalmas.

Hasonldéan 0j probléma a koztéri videofelvétel-készités elterjedése is. Az allamok a
blincselekmények ¢és kozlekedési szabalysértések szamanak csokkenését varjdk az
intézkedéstdl. Tisztazatlan azonban, hogy mennyi ideig tarolhatjdk a felvételeket, és hogy

az egyének személyiségi jogai hogyan érvényesiilhetnek. Blincselekmény hianyaban is nem
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kivanatos benyomast alakithat ki valakirdl, hogy bemegy egy bizonyos hazba vagy iizletbe,
illetve, hogy mit tesz az utcan. Bar a megfigyelés mellett érveldk szerint az ember utcan
kozteriileten van, ¢és szadmithat arra, hogy figyelhetik, de a kamerdk hatdsugara
maganteriiletre, példaul kertekbe vagy lakdsokba is behatolhat. Tovabba azt sem gondoltdk
végig, hogy milyen kritériumok szerint digitalizalhatnak és tarolhatnak a hat6sagok példaul
felismerésre alkalmas arcképeket.

Fiiggetleniil azonban a szadndéktol, a koztéri videdmegfigyelés mindenképpen az

crer

Melyek a TASZ fobb célkitiizései az adatvédelem teriiletén?

e A magyar adatvédelmi torvény rendelkezései érvényesiiljenek az allami intézmények
mindennapos gyakorlataban.

e Az allampolgarok ismerjék meg az informdacidés Onrendelkezési jog érvényesiilését
szolgald szabalyokat.

e A nagy allami adatkezel6 rendszereket tovabbra se lehessen egymassal 0sszekapcsolni.

e Biiniild6zési érdekre hivatkozva ne lehessen lerombolni az adatvédelem legfontosabb
alapelveit.

e Keriiljon ki a renddrségi torvénybdl a bilinfelderitési érdekbdl torténd adatkérésre valo
felhatalmazas.

o Az egészségiigyi intézmények ismerjék meg az adatvédelmi eldirasokat, és utasitsak
vissza a jogosulatlan adatkéréseket.

o A TASZ egyik legfontosabb feladatanak tekinti, hogy a pszichiatriai betegek, kabito-
szerfogyasztok, HIV-pozitiv személyek adatai kiemelt védelemben részesiiljenek.

e A torvényhozokhoz, az alkotméanybirosaghoz, az adatvédelmi biztoshoz a tovabbiakban
is inditvannyal fordulunk, valahanyszor azt allaspontunk szerint a személyes adatok

védelme megkivanja.
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