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Févarosi itéldtabla
FB. 26.P 24 964/2005/1 1

targy: fellebbezés
Tisztelt Favarosi [télétabla!

Alulirott Energia Klub (1053 Budapest, Szerbu 17-19 ) felperes, kivilljegyzett jogr kepviselink L,

terjesetink el az elséfokon eljart Févarosi Birosag fenti szamon hozott itéletével szemben és leerjuk o
T. Itéldtablar, hogy a Pp. 253 (2) bek. alapjan az elséfoki birdsag itéletét megvaltoztatva, keresen
kérelminknek helyt adni sziveskedjék.

b .
A fellebbezés targyalason torténd elbiralisat kérjuk! *

Az clsifokd itéler eljaras: és anvagi jog szempontbol egvarant megalapozatlan

I Az ieleti indokolas 4. oldala charasjou szempontbol tartja aggilyosnak a keresetel os 4 4-3
oldalon talalhato indokok egyarant a kereseti kérelem hatarozatlansaga [Pp. 121 § /1/ bek i}
iranyaba mutatnak.

Az indokolas szdvege ugvanakkor — a 4. oldal harmadik bekezdéseben — kafejezetten clismer
hogy a kereseti kérelem megfelel a Pp. 121.§ (1) bek. ¢ B foglaltaknak. A tovibbiakban
hivatkozik a 2001, évi LXXX] v (Egyezmeény) és azil S (Avey ) 198 (3 bek )
pont anvagi jogi szabalyaira. } k. al

Az itéleti indokolisbél tehat az.sem deriil ki, hogy az elutasitis oka anyagi vagy eljarasjogi
termeszetii, s gy természetesen rem lehet egyertelmd, hogy valéjaban mely jogszabalyhelven
alapul az itélet. e .

Az elséfoka itélet eszennt sérti a Pp. 221 §-ban fo

i

2. A kereseti kérelem eljarasjogi szempontbol aggalvtalan, o

2.1 Az itéleti indokolds idézett része is elismen a keresetlevél megfelel a Pp. 1218 (1) bek o
pontjaban irottaknak.
Ha azonban a keresctlevél sértené a Pp. 121.§ (1) bek. e) pontjaban irottakat, ugy 4 brrosdagnak
— az charas lefolytatasa és itélethozatal helyernr — a Pp. 130.§ i) pontja, ill. 157.§ a) pontja
alapjin kellett volna eljarnia

2.2 Az Egvezmény és az Avtv, természetesen tartalmazhat lex specialis eljarisjogr normat a Ppolex

generalis jelleghi szabalvozasahoz képest
Ha azonban az eljaro birdsig azt észleli, hogy a keresetlevél a Pp 121, (1) bek <) pomntahog
kepest Jlex specialis eljardsjogi norméba litkozik, ugy: (1) nem mondhatja ki, hogy a
keresetlevél megfelel a Pp. 121.§ (1) bek. e) pontjan 20§ L 157 § szenme kell
eliamia ) '
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Ha tehat az elsofoka birosag szerint a keresetlevél nem I.Itkﬂnk a Fp 121.§ (1) bek e) pongaba,
ugy feltételezniink kell, hogy ebbél az a.'ipekmshul em sérti az Egyezmény és az Aviv.

eljirisjogi szabdlyait sem. !

Nem wvilagos a Pp. 166 §-ra — és egyaltalan a bzzun}’lta.m alyokra — valo hivatkozas ¢s az
clutasitas kozotti logikai kapesolat (indokolas: 3. oldal). Néhany megjepvaést tennenk azonban az
oft szerepld kitételekkel kapesolatban
(i) Szeretnénk ramutatmi arra, hogy  alperes (beavatkozo) meg annak a bizonyitisi

kiitelezetisépeének sem tett eleget, ami az egvébként Kert iratok becsatolasa neélkil s
lehetséges lett volna, nevezetesen: még az utolsd targyalasi napon cs a felporesi
kérdésekre sem adta meg érdemn indokat a 8 sz. beadvanyban szerepld mindsiteseknek
Nem indokolta meg példaul, hogy mely dokumentumok és mennyiben minasulnek knaw-
hownak sth

(1) Egyes dokumentumokrdl a 8. sz, beadvanybd

hogy dzlett  utoknak, know-hownak, szet
eredmeények), Ezek vonatkozisaban a birosags
_ volna eljarnia,
{in} Az indokolis 5. oldala harmadik bekezdés utolsd mondataban érzékelteten jopgszabalyi
ellentmondis dnmagaban nem teremt alapot a knresnt elutasitisiars. Az cljaro birasiy
tehat dnkényesen, torvénysértdn jart ¢l, amikor l'.l.‘.fl'.n zabalvi alap luanyiban, pusstin
az altala észlelt justizmord” eljarasjogi helyzet m ftotta el a keresetleveler
(v} Ha az ehard birosag azt észleli, hogy az alkal ra varo jogszabalyok alkotunanyaos
alapjogot, alkotmanvos érdekeket sértenek, ugy az 1989, évi XXXIL tv. 38 (1) bek <1
vehett 1genybe, de a normakollizio dnmagaban nem eshet felperes terhére

A keresett kérelem anvagi jogi szempontbol 1s agedlytalan,

Jelen eljarasra az Avty. 20-21 § speciilis szabalyokat allapit meg.

Az Avty. 2008 (2) bek. drtelmében az adatkezeld a kérelem megtagadasics! annak wdokinval
epyvitt kiteles ertesitens a kérelmezot.

Az Avtv, 21,8 (1) bek. szennt, ha a kozerdeku adatra vonatkozo kérést nem teljesitk. a kerclimezo
birosaghoz fordulhat, s a pert az ellen a szerv ellen kell meginditami, amely o ként kozlest
meptagadta (21.§ (3) bek )

Az Avtv, 21§ (2) bek értelmében, a megtag
adatkezeld szerv koteles bizonyitan.

Jelen per targya tehat: az alperesi megtagadis —
megalapozottsiga és jogszeriisége.

Az elstfokd itélet chhez képest a megtagadasban kizdlt mdukﬂkkﬂl erdemben nem foglalkozik -
ipaz. azok mepalapozottsigat és jogszeriségét alperes nem s b
Alperes a kérelem hatdrozottsdgdt sem a pennditast u l “
S40t, pontosan a ként iratanvag ismeretében fogalmazia meg a keresetlevélben vitatott indokart.

Az elsofoka itélet olyan indokra hivatkozva utasiya el tehat a keresetet, amelv indok az alpéresi
megtagadas indokelasaban nem szerepelt.

Az clsofoku birdsag eharasa a fentiek muatt serti a Pp. 213.§ (1) bek -ben €3 a 215 §-ban irottakar.

Az itéleti indokolas az Egvezmény 4. cikk 3 pont b) alpontjara is hivatkozik Tul azon hosy o
megragadas nem az ot megfogalmazottakon alapul, a hivatkozis egvebkent is alaptalan
Az Epvezmeny 4. cikk 3. pont b) alpont szerint a kérés elutasithaté, amennwviben: 4 keros
gpyvértelmiien ¢sszerutlen, vagy tolsagosan altalanos mddon fogalmaztdk mueg” A szabils
harmonizal a Pp. 121.§ (1) bek. ¢) pontjaval
A perbelihez hasonlo kerelem akkor nevezhetd | nilsdgoss

b

allapithatd: Topalmilie ki,
minosiljenck  (pl  meresi
. 20.§ (4) bek. szevint kellett

et &5 mepgalupozoisapal az

) bek. szermu - indokainak

nt ", ha nem allapithato mgy
iil) mul}lk ratat kerik  Felperes
3 . ik (ii) dgyfelének, milven tii)
targyban lefolviatott eharasa, (iv) melvik ﬁbvirauii kén megismerni. Utdbbi dgvirat a kérelem.
amelynek teljességét éppen a hivatkozott 1996 évi CXVL tv, és 108/1997 (VI 235) Korm r
hdlamzza meg. A ftlpEl’ESl kerﬂinm az el jﬁrﬂ_'\l megmd[tﬁ ka’:reltm teljességére vonatkozott.
Zzal meg a ,kelli smlmuus.&g
miféle jogszabailyi alapja nincsen
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Megjegyvezm kivanjuk, hogy a _kello szakmasag” megkovetelesevel az eljaro birosag olvan tudast
var el a kérelmezotél, amelvet éppen a kért iratok meismerésébdl nyerhetne

3.3 Az Avtv. 20§ nem tartalmaz a kérelem pontossagara vonatkozo, a Pp. 121.8 (1) bek. ¢) pontiahos
kipest lex specialis normat, Utalunk azonban az Avty, 20.§ (4)-(5) bek.-ben irottakra
Memegyezm kivanjuk, hogy az Avtv. jogpolikai céljaval, rendeltetésével 15 ellentotes lenne
barmilven, a kérelem tartalmara vonatkozo tobblet-kovetelmény allitasa. A kozerdeku adatak
megismerése irant barki elGterjeszthet kerelmet. Az adatkezelés célja gyakran cppen az. hogy o

kérelmezé megismerhesse a kért irat strukturajat, egyes.

kérelmezitil a megismerni kért irat bizonvos foki

adatok nyilvinossaga jogintézményét teljesen kifires
3.4 Az ateletr indokolas végezetil az 5. oldalon nem teljesen &t

hivatkozas nélkil emlit nemzetbiztonsagi érdeket.

Tl azon, hogy a meptagadis indokai kézott ez a hwntknzé.s sem szerepel, az alibhkra

szeretnénk rdmutatni,

Az Avty, 19.§ (3) bek. valoban emliti a nemzubmunsag;l

biztosito szempontot.

Az Avtv, 19§ (3) bek. értelmeben azonban, vagy

Egy olyan elviris, amely a
civeteli meg, a kiizerdeki

osszefiggesben es jogszabaly

int nvilvanossag alal kiverelt

{1 a torvinvben eloin mindsitést charast kovetden allam-, ll szolgalan nrokks kel
nundsiten az adatot, vagy
(1) mas  torvenyvnek kel kifejezetten  rendelkeanie  arrdl, hogy a Kérdéses  wlatha)la

nemzethiztonsag érdekbal mentesul a nvilvanossdg aldl,

A perben nem merilt fel, hogy a kért adatok dllam- vagy szolgalati titioknak mindsitlnenck Az
iclett indokolas ugvanakkor mas torvénvre sem hivatkozk, amely nemzetbiztonsam  crdekbol
korlitozna az iratok nyilvanossagat. Az eljird birdsig mindenesetre nem veheti 40 sem o
titokpazda, sem a térvényalkotd szerepét.

*

Budapest, 2006, januar 3.
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