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Tisztelt Ugyvéd Ur!

A 2012. februdr 17, napjdn kelt levelére hivatkozdssal az aldbbiakrdl tdjékoztatom.

A rendelkezésre 4ll6 iratokbél megallapithatd, hogy Ulgyfele 2011. jdnius 21 napjin
bejelentette a Budapesti Renddr-fékapitdnysdgon, hogy a Filun Gong mediticids csoport
2011. janius 24. és 25, napjdn tobb helyszinen rendezvényt kivan tartani a Kinai Kommunista
part altal irdnyitott, a Falun Dafd gyakorldk ellen irdnyuldé iildozés elleni tiltakozasul.
Baranyai Méarton a bejelentést igy mddositotta, hogy 2011. junius 24-én 13 ¢rdtdl 18 érdig a
Budapest, VI. keriilet Virosligeti fasor 20-22. szém el6tt, 2011. jinius 25-én 8 6ratél 12 ériig
a Budapest, V. keriilet Kossuth Lajos téren két helyszinen és 2011, jinius 25-én 15 6rité] 17
6réig a Budapest, I. keriilet Disz téren kivan rendezvényt tartani.

A rendezvények megtartdsat a 01000/27762-6/2011. szamu hatdrozattal a gyiilekezési jogrol
$z010 1989. évi III. torvény (tovdbbiakban: Gytv.) 8. § (1) bekezdése alapjan — a kozlekedés
mds vtvonalon nem biztosithato - megtiltottam.

Az On 4ltal képviselt személy 2011. jinius 27. napjdn a hatirozat birGsédgi feliilvizsgélata
irant nydjtott be kérelmet.

A Fbvdrosi Birdsdg a 2011. jilius 01. napjan kelt, 27.Kpk.45.722/2011/2. szamu végzésében a
01000/27762-6/2011. szam1 hatdrozatot hatdlyon kivil helyezte.

A Gytv. 8. § (1) bekezdése kimondja, hogy ha a bejelentéshez kititt rendezvény megtartisa a
népképviseleti szervek vagy a birésdgok zavartalan miikddését silyosan veszélyeztetné, vagy
ha a kizlekedés mds dtvonalon nem biztosithatd, a renddrség a bejelentésnek a hatbsdghoz
vald beérkezésétdl szdmitorr 48 Srdn beliil a rendezvénynek a bejelentésben megjelolt
helyszinen, vagy iddben vald megtartdsdt megtilthatja.




Megjegyezni kivédnjuk, hogy a rendOrségnek - ahogyan azt tobb birdsdgi hatérozat is
megéllapitotta - diszkrectonalis jogkdre van, tehit maga mérlegelheti azt, hogy a kézlekedés
més Utvonalon biztosithaté-e, vagy sem és a hatdrozat indokoldsdban a mérlegelés
szempontjairdl  kell szdmot adni. (8.Kpk.45.769/2009/2., 20.Kpk.45.783/2009/4.,
20.Kpk.45.669/2009/2., 20.Kpk.45.509/2010/5.)

Az a tény, hogy utébb a bfrdsdg a hatirozatot hatlyon kiviil helyezte, nem teszi jogellenessé
a hatérozat meghozatalat, amely anyagi- &és eljarasjogi szempontbdl a jogszabdlyoknak
maradéktalanul megfelelt.

A fentiekre tekintettel dllaspontom szerint a renddrség nem tartozik bocsanatkéréssel, illetve
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