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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Dr. Baltay Levente ugyvivd dltal képviselt Tarsasig a Szabadsdgjogokért (1114 Budapest,
Eszék utca 8/b.) felperesnek —

a Dr. Varga Robert jogtandcsos dltal képviselt Budapesti Rendér-fikapitinysag Hivatala
(1139 Budapest, Teve utca 4-6.) alperessel szemben,

kizérdekii adat kizlésére kiitelezés irant inditott perében a birdsag meghozta a kivelkezd

ITELETET

A birdsag a felperes keresetét elutasitja.
A felek illetékmentessége folytan a le nem rott illetéket az allam viseli.

Az itélet ellen a kézbesitéstdl szdmitott 15 napon belill ennél a birdsagnal harom példanyban
benyujtandd és a Fovarosi Birdsdghoz cimzett fellebbezésnek van helye.

A masodfokd birosig a fellebbezést targyalason birdlja el, de a felek kérhetik a fellebbezés
targyaldson kiviil trténd elbirdlasat.

Ha a fellebbezés csak a kamal fizetésére, a perkdliség viselésére vagy Osszegére, illetve a meg
nem fizetett illeték vagy az dllam dlial eldlegezett kéltség megtizetésére vonatkozik, az elozetes
végrehajthatdsaggal, a teljesitési hataridovel vagy a részletfizetés engedélyezésével kapesolatos,
vagy csak az itélet indokoldsa ellen irdnyul, a masodfokn birdsag a fellebbezést targyalason kiviil
birdlhatja el, de a fellebbezd fél a fellebbezésében kérheti targyalas tartasat.

Ha a fellebbezésben vitatott érték a kettészazezer forintot, illetve a kereseti kérelemben megjelélt
kivetelés tiz szazalékat nem haladja meg, fellebbezésnek az elsofokn eljaras szabdlyainak
lényepes mepsértese, vagy az Ugy elbirdlisdnak alapjaul szolgalo jogszabdly téves alkalmazdsdra
hivatkozassal van helye.
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A masodfoki birosig az Ggy érdemeben targyaldson kivill hatdroz, de a felek kérelmere targyalast
tart. A fellebbezo félnek a targyalas tartisa irdnti kérelmét a fellebbezésében kell elélerjeszienie.

INDOKOLAS

A felperest 6069, sorszam alatt tartja nyilvan a Fovéarosi Birdsag, mint tarsadalmi szervezetet.
Képviseldje tibbek kizit Baltay Levente.

A felperes 2004, majus 17-¢én a budapesti keriileti rendorkapitanysigokhoz fordult irisban azzal,
hogy felmérést készit a Budapesten mikédo kozteriileti kamerds térfigyeld rendszerekrol és
adatbdzist allit dssze. Kozdlte azt is, hogy a www.tasz.hu honlapon nyilvanossigra fogja hozni a
villaszokat ¢s ezért kén, hogy az 1992, évi LXIIL torvény 19. §-a alapjin a mellékelt kérdbivre a
vilaszokat adjak mep. Kifejtette a céljit, miszerint amennyiben Budapest Gsszes rendirségi
erfigyeléd rendszerének mikddése cgyvszerre és egymdas mellett lesz lathatd, a lakossag
kinnyebben tdjékozodhat, és a renddrség is eleget tud tenni a rendérségrdl szold 1994, évi
XXXV, torvény 42, §-aban foglalt kitelezettsépének, miszerint a  [elszerelt képlelvevi
clhelyezésértl, mitktdtetésérdl tajékortatni kell a lakossagot. Ezért kérte mellékelni a kertileti
rendorkapitanysdg  vezetbiének a kozterilleti térfigyeld rendszerekre vonatkozoan készilt
intézkedéseit, utasitisait és egyéb szabilyzatdl, a térfigyeld rendszer mikadésének statisztikait s
a helyi inkormanyzattal ki megallapodast, szerzodést, valamint térképvizlatot. Mellékelt egy
80 kérdést tartalmazd kérdbivet, melyben a kérdések vonatkoznak a telepitésre, a technikai
feltételekre, a jogi hattérre és gazdasagi hattérre, az ellenérzésre, a személyzetre és a képzésre,

A keriiletekhez cimzett kérdoivre végilis az alperes Gsszesitve vilaszolt, elotte kikérte az
adatvédelmi biztos allasfoglalasdit, ez 2004. jolius 17-én el is késziilt és mindkét félnek a
rendelkezésére allt. Az allasfoglalds szennt szamos panaszt vizsgalt ki a hivatal a kamerik,
megfigyeld rendszerek zemeltetésével kapesolatban. Megillapitja, hogy vilagjelenség a
térfigyeld rendszerek kiépiilése, melyeket & névekvd aggodalommal figyel. Idézte az Europai
Unid adatvédelemmel foglalkozo 29-es munkacsoportja ajanlasat, miszerint kiillnésen fontos az
ilyen rendszerek mikodietésénél a célhoz kotduség, a  szikségesség és  ardnyossdg
kivetelményének betartdsa és a torvény szintl szabdlyozds. Utalt arra, hogy 1996-ban és 2000-
ben is sziiletett mar ezzel kapcsolatban adatvédelmi biztosi ajanlds, amely tartalmazza, hogy a
kizteriileti megfigyeld rendszercknek az dllampolgarok tudtival és dltaluk észlelheté médon kell
mitkddm, felvételeket csak akkor rigzithetnek. hogyha rendéri intézkedés vagy arra okot ado
esemeény torténik. A cél az, hogy az ilyen rendszerek ne titkos megfigyelési eszkdzként
funkciondljanak, hanem a renddr helyszini jelenlétét helyettesitd eszkozként. Az ilyen mepfigyels
rendszerek miukédesével kapesolatos kozérdekil adatok megismerését az adatvédelmi biztos a
lehetd legtagabb alapokra kivanja helyezni, csékkentve ezzel a maganszférat ért jogkorlatozast.
Utalt a rendorségrdl szolo 1994, évi XXXIV. taérvényre, valamint az 1992, évi LXIIL t6rvényre,
mely a szemelyes adatok veédelmérdl és kdzérdekld adatok nyilvanossdgirdl szél. Kiemelte
ezekbdl azt, hogy amennyiben a rendorség altal készitett kép,- €s hanglelvételek elkivetett
biincselekménnyel vagy szabalysértéssel vagy kordzott személlyel kapesolatosak, akkor
felhasznalhatok szabadon. Minden egvéb esetben hat hdnap elteltével megsemmisitendok. A
kerddiveken szereplo azon kérdések vonatkozasaban, melvekkel kapesolatos kévzérdekil adat nem
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all a rendérség kezelésében, az ajanlds szerint arrol a szervrol tdjékoztatast kel adni, akit6l az
adat kiaddsit kémni lehet.

Ezek utian az alperes a kérddivre irdsban valaszolt, kérdésenként megadta a valaszt, kizilte, hogy
mely keriiletekben kezeli ezeket az adatokat a rendorseg. Kiegészitette ezt azzal, hogy létezik a
buszsav figyeld rendszer a kérdezett teriileteken kiviil. Megadta a vilaszt. miszerint a I1. Keriiletj
Renddrkapitanysagon prébatizem folyik, tovibba a III. Keriileti Renddrkapitinysdgon ugy
dontittek az onkormanyzattal egyltt, hogy a kamerdkat leszerelik.

Tehat 2004, jilius 30-an megkiildte az alperes a felperesnek a részletes valaszat a kérdésekre,
minden kérdésre adott az alperes valaszt, megadta a keriiletenként a kamerik szamat, téhbek
kozétt keriiletenként valaszolt arra a kérdésre, hogy hol taldlhaté figyelmeztetd tibla a kamera
mellett ¢s hol a keriilet hatdrin. Megadta, hogy milyen forrisokhdl telepitették és ilizemeltetik o
terligyeld rendszereket és megadta az egyéb adatok forrdsat, miszerint tobbsépében ax
onkormédnyzatok telepitették a rendszereket, ok tartjak  fenn és a szerzbdésckel is az
onkormanyzatokkal kétotték, tehat czek vonatkozasiban a felperest az dankormanyzatokhoz
irinyitotta,

A felperes 2004. szeptember 13-dn ismételten a kérdaivvel kapesolatban a rendorséghez, azaz az
alperesher fordult, hidnyolta, hogy az alperes nem mellékelte az intézkedéseket, utasitasokat, nem
kapott statisztikdt a mikodéssel kapesolatban, killénésen a biintetd eljardsokkal kapesolatban, a
térképeket ugyancsak hidnyolta, kérte a telepitést megeltzo hatdstanulmdnyokat, az tzembe
helyezés ota  keletkezett hatdstanulmanyokat és a rendorség  ideiglenes adatvédelmi  és
adatbiztonsagi szabdlyzatinak kiadasaro! sz6ld 1971999, (VIII, 26.) ORFK utasitast,

Az alperes erre 2004, oktéber 25-én valaszolt, miszerint a kért kapitanysagvezetoi intézkedések a
kapitanysigokon mikads térfigyels kozpont szervezeti kialakitisat, a munka belss menetét
szabalyozzik, Tobb olyan rendelkezésiik van, amelyek csak az ot dolgozé rendbrikre
vonatkoznak. Olyan informéciokat tartalmaznak, amelyek barki szamara torténé hozzaférhetdsig
esctén elbsegithetik a felkészitlést bineselekmények elkivetdsére, megkonnyithetik azok
elkdvetését. Utalt arra. hogy a felperes a beszerzett adatokat az internet segitsépével
nyilvinossagra kivanja hozni. Kifejtette allaspontjat, hogy a renddrségrdl szolé tirvény 86. § (5)
bekezdése alapjin a fokapitany ur biiniildozési, blinmegeldzési célbol nem Jarult hozza, hogy az
intézkedések mdsolatat datadjak a felperesnek. Megismételte, hogy az iizemeltetésre vonatkozd
informéciok az onkormanyzatok, alapitvanyok, kézhasznt tarsasigok birtokdban allnak, ezért a
felperesnek javasolta, hogy ezekisl kérje be az adatokat. A kamerik elhelyezésére tablak
figyelmeztetik a lakossdgot, a terfigyeld rendszerek bevezetésérsl a helyi sajtd, a médidban
kdzleményben is tdjékoztatta a helyi kapitanysig a lakossigat, igy eleget tett a tajékoztatisi
kitelezettségének. A kamerdk pontos helyét tartalmazd barki altal hozzaférhets internetes
nyilvéntartas létrehozdsa azonban biniigyi, binildozési érdek sérelmét is okozhatja. Ezek az
informaciok eldsegithetik a biincselekmeények elokésziiletét, elkivetését, ezért a rendérségi
torvény 86. § (5) bekezdésére hivatkozissal nem tartja indokoltnak az ilyen tartalmd adatbazis
létrehozisit. Megkiildte a statisztikai adatokat ¢s hatastanulményokat. Tajékoztatta a felperest,
hogy a kért szahdlyzatot 2004, szeptember [-jével hatalyon kiviil helyezték.

A felperes 2004, november 29-¢n benyujtott keresetlevelében megallapitotta, hogy az alperes nem
kiildte meg a keriileti rendorkapitdnysagok intézkedését, utasitasait, szabalyzatait, a statisztikakat.
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nem kiildte meg a helyi dnkormanyzatokkal kotott megallapodasokat, szerzodéseket, nem kiildte
meg a kamerdk elhelyezkedését tartalmazo térképeket. A térképpel nem rendelkezd keriiletekben
nem kiildte meg a kamerik elhelyezését tartalmazo informaciokat. Az V. keriilet reszérél nem
killdtek hatastanulmanyt. A 25-8s, 26-os kérdésre allitotta, hogy négy szamol szeretett volna
megkapni, de csak hiarom szdmot kapotl. Arrol sem kapott tajekoztatast, hogy a térlipyeld
rendszerek bovitése milyen szakaszokban zajlott le, milyen idészakban, hany kamera mikadite.
Kereseti kérelme az volt, hogy az Avtv. 21, § (7) bekezdése alapjin a birdsig kotelezze az
alperest u kért kozérdek adatok kiadasira. A keresetet a megtartott elsd targyalason gy
pontositotta, hogy a birosag dllasfoglalasat a kivetkezd kiithen kéri a vonatkozisban, hogy ezek
kozérdeki adatnak mindsiilnek-e.

1. Térképek a kamerik elhelyezkedésérdl.

2. A kamerik miikidtetésével kapesolatos rendorségi intézkedések, utasitasok, szabdlyzatok.

3. Biindizési statisztika a kamerikkal Osszefiiggésben és hatdstanulmdny.

4. Az tnkormanyzatokkal koot szerzodések, megallapodasok.

5. Figyelmeztetd tablak szamla és clhelyezkedése,

6. Stratégia, jovibeni fejlesztési, esetleg szikitési elképzelések.

7. Térképpel nem rendelkezo keriiletekben a kamerik helye.

Az alperes kérte a kereset elutasitisit. Egyrészt azért, mert a kért adatokat mar megadtak a
felperesnek, masrészt azért, mert biintildozési okokbol az alperes nem koteles a kért adatot kiadni.
Csatolta az alperes dltal megadott vilaszokat. Az alperes altal 2004. oktdber 25-én vilaszban irt
hivatkozasokat a perben is fenntartotta utalva a rendérségi torveny 86. § (5) bekezdésére és kérte
ezzel kapesolatban a kereset elutasitisat. A statisztikai adatokat megkiildte a felperesnek. Az
Gnkorményzatokkal kéton szerzodésekkel kapesolatban fenntartotta a pert megelozd Allaspontjat,
miszerint az @nkormanyzatokté] kell a felpéresnek kémi ezeket az adatokal. A rendszerek
bévitése nem a renddrség feladatdba tartozik, a renddrség ilyen adatokat nem kezel. A
térképekkel kapesolatban szintén fenntartotta hivatkozasat a renddrségl torvény 86, § (5)
bekezdésére.

Felperes keresete alaptalan.

A személyes adatok védelmérdl és a kizérdeku adatok nyilvanossagardl szolo 1992, évi LXIIL
wrvény 19. § (1) bekezdése kimondja, hogy az allami vagy helyi dnkorményzati feladatot,
valamint jogszabalyban meghatdrozott egyeb kozfeladatot ellaté szerv wvagy személy a
feladatkirébe tartozd gvekben kételes eldsegiteni és biztositani a kdzvélemény pontos €8 gyors
tajékoztatasat. A (3) bekezdés szerint lehetéve kell tenni, hogy a kezelésiikben lévd kozérdeki
adatot birki megismerhesse, kivéve, ha a torvény binillddzesi vagy binmegelozésre tekintettel
ezt korlatozza. A torvény 21. §-a szering, ha a kiizérdekil adatra vonatkozo kérést nem teljesitik, a
kérelmezé birdsaghoz fordulhat. A (4) bekezdés szerint perben (¢l lehet az is, akinek egyébként
nincs perbeli jogképessége. A (6) bekezdés szennt a hirdsag soron kiviil jar el. A (7) bekezdes
szerint, ha a birdsag a kérelemnek helyt ad a hatdrozatiban az adatkezeld szervet a kért kdzérdeki
adat kozlésére kotelezi.

A renddrséerdl szolo 1994, évi XXXIV. torvény 86. § (3) bekezdése kimondja. hogy a
beliigyminiszter, az orszagos rendarfokapitany vagy a rendérfokapitany a rendori intézkedes
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tervezetével, a renddrsépi epves belsd szervezeti egységeivel és technikai eszkizeivel Gsszefligpd
kdizérdekii adatok nyilvanossagra hozatalahoz a hozzajarulast buniilddzési, biinmegeldzési célbol
megtagadhatja.

A birosag a felperesnek az elsd targyalason tett keresetpontositasa alapjan a kévetkezd dllaspontot
foglalta el:

- a kamerdk elhelyezkedésérol szolo térképek, illetdleg a térképpel nem rendelkezd keriiletekben
a kamerdk elhelvezkedésének pontos felsoroldsa, ilyen adatok kiadasa sérti a biiniildbzési,
biinmegelozési  célokat, valos az az alperes vilaszaban eldadott dllaspont, miszerint
megkonnyitheti biincselekmények elokészitését, elkdvetését, titokban maradisit, ilyen célt a
renddrsée nyilvanvaléban nem tamogathat, ezért jogosan tagadta meg a rendGrség a renddrségrol
szold tirvény 86. § (5) bekezdése alapjan az adat kiaddsat.

A kamerik milkodésével kapesolatos rendorségi intézkedések, utasitisok, szabilyzatok
vonatkozasaban a birdség azt az dllaspontot foglalta el, hogy ami ‘kézérdekil adatnak mindsiill,
azokat a részeket az alperes igen kimeritden, részletesen bclt.lnglul ta a kérdbivre adott valaszokba
¢s elfopadhatd az az érvelés, hogy minden egyéb adat a n,ndbrat‘:g, eeyes belsd szervezeti
epysépeivel dsszefilged adat lenne, amelynek nyilvinossigra hozatala Ggyszintén biinilddzési,
biinmegeldzési célbdl megtagadhatd, Az alperes valaszabol kiderillt, hogy a blindzési statisziikit
¢s a rendelkezésre all6 hatdstanulmanyokat a felperes mdsodik' levelét kivetden megkildiék a
felperesnek, ezt az alperes tértivevénye igazolta, nem vilagos, hogy felperes ezek utdn czeket
miért kéveteli a perben is.

Az tnkorméanyzatokkal kit szerzbdések és megillapodisok kiadasat az alperes az adatvédelmi
biztos allisfoplalisival Gsszhangban jogszeriien hdritotta el magatol és jelille meg az
dnkormanyzatokat, mint, akik ezeket az adatokat kezelik és javasolta a felperesnek ezeknek a
megkereseését.

A kérdbivre adott vélaszok gondos attanulméanyozdsdbol kiderill, hogy az alperes mepadta a
vilaszt a figyelmeztetd tablak szamdra és elhelyezkedésére is kimeritden, ezért ennck a
kovetelése a perben alaptalan.

A koziéri megfigyelé  rendszerekkel kapesolatos jovobeni fejlesztési  elkeépzelésekkel
kapcsolatban az alperes ugyancsak az adatvédelmi biztos ajdnldsinak megfeleloen az
dnkormanyzatok megkeresését javasolta, miutan az dnkormanyzatok forrasaibol létesiiltek ezek a
rendszerek a keriiletekben, a felperes ezek kiadasdt szintén nem az alperestd! kovetelheti.

Mindezek alapjan a birosag azt dllapitotta meg, hogy egyrészt fenndll a rendbrségi torvény 86. §
(5) bekezdésében irt megtagadasi jog, masrészt az alperes midr eleget tett a felperes altal a perben
kovetelt kizérdekl adatok kiadasénak, tovabba a felperes azzal, hopy az adatokat rendszerezni
kivinja és az interneten adatbazist 1étrehozva nyilvénossigra akarja hozni, eltér a személyes
adatok védelmeérol és a kizérdekt adatok nyilvanossagarol szolo térvény c€ljatol, miszerint az az,
hogy a kozérdek adatokat mindenki megismerhesse, Tehat a felperes csak azért indithat pert,
hogy a kozérdekil adatokat mindenki megismerhesse, azért nem indithat pert, hogy internetes
adatbazist allitson 6ssze és térképeket hozzon létre €s tegye az interneten ldthatova azeért, hogy az
dsszes rendOrsépi térfigyeld rendszer mikidése egyszerre és egymas mellett legyen lathato, mert
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erre a felperes a személyes adatok védelmérdl és a kozérdeki adatok nyilvanossigarol szolo
térvény célja szerint nincsen feljogositva, ez irant pert nem indithat,

A fentickre tekintettel a birdsiag a felperes keresetét clutasitotta. A felek mindegyke
illetékmentes, ezért a le nem rott illetéket a Magyar Allam viseli a 6/1986 (V1.26.) IM rendelet
14. §-a alapjin.

Budapest, 2006. janudr 9.

Dr. Jaczkd Bedta 5.k
cimzetes megyei birésagi bird
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