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Tiszte|t EInök Asszony!

Köszönjük válaszát z0L4. január 7-i |eve|ünkre. Örömme| fogadtuk a hírt, hogy on az
esetIeges vá|asztási csalásokat nehezítő lényeges módosítást kezdeményez a közigazgatási és
igazságÜgyi  min iszterné|,  ame|ynek k ösz önhetően a j övőben a vá|asztás i  i rodák a
regisztrációval érintett vá|asztópoIgárt minden esetben a IakcímnyiIvántartás szerinti
IakóheIyére (á||andó lakcímére) kü|d ö t t  Ievé|ben is  tá jékoztatn i  k ö teIesek.  A TASZ üdv özI i  a
kezdeményezett  vá|tozást ,  ame|ynek eredményeképp javuInak a vá|asztások t isztaságának
e| járás i  garanc iá i .  Az új rendeÍetmódosításnak k ösz önhetően ugyanis  az eddig iekke l
e||entétben az esetIeges v isszaé|ések nem maradhatnak észrevét|enek.  Ha pedig a
kére|mezési eljárássa| va|ó visszaélésre e|ég korán kerü| sor, a módosításnak köszönhetően
csa|ás á|dozatáu| esett, ám arró| értesü|t vá|asztópo|gárnak még van |ehetősége egy újabb
kére|emben tör ö|tetni magát a nemzetiségi névjegyzékbő|. Az újonnan bevezetett, az ál|andó
|akcímre kötelezően kézbesített értesítés tehát arra adhat garanciát, hogy a vá|asztópolgár
akarata szerint tudjon é|ni vá|asztójogáva|.

Fe|hívjuk ugyanakkor a f igye|mét a csa|ást megnehezítő további vá|tozások szükségességére.
A lehetséges visszaé|ésekke| szemben e|égséges garanciát kizárólag a személyazonosítást
né|kü| öző  internetes kére|mezési  e| járás megszüntetése nyújtana.  Amennyiben ugyanis  az
internetes kérelmezési Iehetőséget kihaszná|va az esetIeges visszaélők a választásokat
k özvet lenü| mege|őző napokban adnak be kére lmeket mások nevében, a v isszaé|ésnek
á|dozatuI esett vá|asztópo|gárok - a postai kézbestés rende|tetésszerű működéséné| fogva -
már csak a vá|asztások után kapják meg a postai értesítőt arró|, amit addigra már úgyis
tudnak: hogy a rendszer h iányosságai  á| ta|  |ehetővé tet t  v isszaé|és miatt  nem é|hettek
vá|asztójogukka| ott és úgy, ahogy ők akartak. Az i|yen esetek mege|őzhetőek vo|nának a
szemé|yazonosítást nélkü|öző internetes kéreImezési e|járás fe|ü |vizsgálatáva|.



Ahogy arra a |eve|ében tn is rámutat, a |evé|ben benyújtott kérelmek esetében sem zárható
ki te|jes biztonságga| a csa|ás |ehetősége. Ugyanakkor az is kétségtelen, hogy a vá|asztási
e|járás megva|ósítása eddig egy, mostantó| viszont két csatornán teszi |ehetővé a csa|ást. Azt
az á||ítást, hogy a rendszer egy újítása, a szemé|yazonosítás né|kü|i internetes kére|em-
benyújtás |ehetősége csa|ásra ad módot, nem érvényte|eníti az az érv, hogy a rendszerben
eddig is  vo|t  (egy más ik)  kapu a csa|ásra.

Á||áspontunk szer int  a szemé|yazonosítást  né|kü l öző  internetes kére|embenyújtás továbbá
nagyobb kockázattaI is jár a postai úton történő kére|mezésné|. Ennek két oka van' Egyrészt,
ahogy a fent iekben ír tuk,  a v isszaé|ési  |ehetőséget k ihaszná|n i  kívánó po|gár  k önnyebben tud
v isszaé|ni  a szemé|yazonosítás né|kü| i  internetes kéreImezési  e l járássa| .  Internetes űr|apokat
- akár sokat is egymás után _ kit ö|teni ugyanis jóvaI egyszerűbb, mint a papíron kinyomtatott
kére|mekre a szükséges adatokat  fe|írn i  és a|áírn i .  A |evé|ben benyújtot t  kére|emme| azért  is
nehezebb v isszaé|ni ,  mert  ahhoz a kére lmeket pont o lyan időben ke||  postára adni ,  hogy még
a határ időn be|ü|  beérkezzenek,  de arra már ne jusson idő,  hogy a v isszaélés á|dozatáuI esett
vá|asztópo|gár _ az on á|taI kezdeményezett fontos módosítás nyomán - a kére|mezési
határ idő e|őt t  értesÜ|j ön a v isszaé|ésrő| ,  és érdemben tenni  tudjon e l |ene.  A
szemé|yazonosítás né|kü|i internetes kéreImezés ezze| elIentétben tehát szervezési
nehézségektő|  és terhektő|  mentes,  mindenki  számára rendeIkezésre á l |ó  |ehetőséget teremt
a tömeges visszaé|ésekre.

Másrészt a személyazonosítást né|kü|öző internetes kére|mezési lehetőség azért is hordoz
több kockázatot a postai úton, |evé|ben történő kére|mezésné|, mert nehezebben követhető
nyomon. A |evé|ben benyújtott kére|em esetében a fe|adás he|yszíne és a meghamisított
a|áírás áruIkodó nyomokként szo|gá|nak,  amelyek segítségéve| |ega|ább va|ami esélye Van a
visszaé|ő fe|derítésének. Az internetes kére|mek esetében |egfe|jebb a kére|em benyújtására
haszná|t  számítógép IP.címe szo|gá|hat  bármifé|e nyomként,  ennek k i já tszása azonban nem
igényeI kü|önösebb technikai felkészü|tséget (proxy szerverek, VPN szo|gá|tatások, vagy akár
egy ny i|vános wi f i  há|ózat  haszná latáva|) .  A vá|asztások rendje e l |en i  bűncse|ekmény Vagy a
szemé|yes adatokkaI va|ó visszaé|és büntetendő mivo|ta nem jeIenthet e|égséges visszatartó
erőt ,  mert  a bűncse|ekmény fe lderítésének esé|ye cseké|y '  E második szempontná| azonban
jóva| fontosabbnak tartjuk az e|őzőt: azt, hogy a vá|asztási e|járás t isztaságát a visszaé|ést
megelőző, nem pedig azt büntető eszközökke| ke|| és |ehet csak biztosítani, hiszen a
választójogát gyakoro|ni nem tudó vá|asztópo|gár jogsére|mét már nem lehet orvosolni, ha
egyszer nem tudott akaratának megfe|e|ően szavazni. tsszességében azonban a fenti két
okbó| egyértelmű, hogy a szemé|yazonosítás né|kü|i internetes kéreIem-benyújtás a
választások tisztaságára nézve nagyobb kockázatot jeIent, mint a levélben történő
kéreImezés'

A szemé|yazonosítást  nélkÜ| öző  internetes kéreImezési  e| járás megszüntetésének
meggyőződésünk szer int  n incs t ö rvényi  akadá lya:  ennek |ehetőségét -  a vá lasz|eve lében
á||ítottakkaI szemben - nem zárjaki a vá|asztási e|járásról szó|o 2OL3. évi XXXV|' t örvény. A
törvény leve|ében em|ített 91. 9 és 110. 5 (1.) bekezdései csupán annyit írnak e|ő, hogy az
internetes kére lmezésnek -  annak módját  nem rész|etezve -  a vá lasztások h ivata|os
honlapján keresztü|  is  e|érhetőnek ke||  lennie.  A t ö rvényi  e|őírás tehát  maradéktaIanuI
te|jesü| azza|, ha - a je|enIegiek szerint - a vaIasztas'hu-ró| is e|érhető a kérelmezés
ügyfélkapus fe|ü|ete,  ám a|ternatív internetes kéreImezési  Iehetőségek nem á||nak



rende|kezésre. Ennek megfe|elően az em|ített torvény nem kortátozza a Nemzeti Választási
I rodát  a szemé|yazonosítás né|kÜ| i  internetes kére|mezési  Iehetőség megszüntetésében.

Köszönjük vá|aszát, és a |eve|ében em|ített örvendetes rende|etmódosítási kezdeményezése
melIett bízunk a vá|asztások törvényességét e|ősegítő további gyümö|csöző
együttműködésben is.

Budapest, 2o1'4'január 20.
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