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Az aldbbiakban egy, a szavazékori névjegyzékekkel kapcsolatos internetes kérelmezési eljarasban
jelentkez6 sulyos hianyossagra hivom fel a figyelmét, és kezdeményezem a hidnyossag orvoslasat.

Kozvetlenil egy, a 2014-es orszaggy(lési valasztasokon kilféldon szavazni kivané valasztépolgartdl a
Tarsasdg a Szabadsdgjogokért arrdl értesllt, hogy az érintett valasztépolgar kilképviseleti
névjegyzékbe vald felvételi kérelmét az illetékes helyi valasztasi iroda a kovetkez6 indokkal utasitotta
el: szlletési helyénél, amely egy vidéki nagyvdros, a keriilet nincs megadva, ezért a sziiletési hely a
kérelemben hidnyosan szerepel. Az érintett az ligyfélkapus bejelentkezést kévet6en rendelkezésre
all6 on-line kérelmezési fellleten nyujtotta be elutasitott kérelmét,' ahol az internetes feliilet ezzel
az informacidval latja el a felhasznaldt a sziiletési hely megadasat illetéen:” , Csak Budapest esetén
adhat meg keriiletet”. A felllet tovabba azt is jelzi, hogy , Ha szliletési helyének telepiilése Budapest,
a lenyild listabdl a megfelelS keriletet is ki kell valasztania.” Mindebbdl logikusan kovetkezik, hogy
Budapesttdl eltérd sziletési hely esetén a kérelmezének sem lehetGsége, sem indoka nincs kerilet
megadasara. Kérelmezénk ennek ellenére végil csak ugy tudta — kérelmének tobbszori elutasitasa
utan — sikerrel kérelmezni a névjegyzékbe vald felvételét, hogy az illetékes valasztasi iroda
képvisel6jének tandcsdra a sziletési hely teleplilésének megaddsdra szolgdld szovegdobozba, a
teleplilés neve utdn irta be a keriiletet.

A kérelem elkészitésére és benyujtdsdra szant internetes fellilet és a valasztasi irodak kérelem-
elbiraldsi gyakorlata jelenleg tehat sulyosan ellentmonddsos. A kérelmez6ének a fentihez hasonld
esetekben esélye sincs kérelme pozitiv elbirdldasara, amennyiben a kérelmezé feliiletet
rendeltetésszerlien, annak — tovabbi értelmezést sem igényl6 — utasitdsait pontosan kovetve
hasznalja. Kérelmét épp azért fogjak elutasitani, mert a Nemzeti Valasztdsi Iroda altal Gzemeltetett
fellletet nem annak technikai lehetGségeit kijatszva-megkeriilve, hanem a felllet (izeneteit
figyelembe véve, a felllet ésszerl hasznalatdval kapcsolatban elvarhaté minden koévetelménynek
eleget téve hasznilja.

! Erre a vélasztési eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 91. § (1) b), 110. & (1), és 259. §
(1) bekezdései adnak lehetGséget.
? A sziiletési hely megadasat a Ve. 92. § (2) a) ac) és a 110. § (1) bekezdések irjék el6.



Ez a sulyos informatikai hiba a valasztdojog gyakorlasanak meghidsulasahoz, de mindenképpen
koltségesebbé vialdsdhoz is vezethet minden, a fellilet hibajat tartalmazd kérelmezési felilet
esetében. Amennyiben ugyanis a valasztépolgar esetlegesen hidba nyujt be Ujabb kérelmeket is az
interneten — ahogy a minket megkeresett érintett is csak kilonds eréfeszités aran jutott hozza egy, a
kérelmezést segité tandcshoz kérelmének mdasodik elutasitdsa utdn —, az internetes kérelmezés
hidbavaldsdga nyoman a valasztdpolgdr kénytelen tértivevényes postai kildeményként benyujtani
egy Ujabb kérelmet. Ha pedig a postai kiildemény nem érkezik be a kérelmezési hataridd lejarta eldtt
az illetékes valasztasi irodahoz, az a vdlasztdjog gyakorlasanak meghiusuldsat eredményezi. Rdadasul
amennyiben a valasztdpolgar — a legtdbb szavazdkori névjegyzékkel kapcsolatos kérelem esetében a
szavazas id6épontjdhoz igen kozeli — kérelmezési hatdridé kozeledtével adja le kérelmét, mar nincs
ideje az elutasitott kérelmek helyett egy Ujabbat benyujtani akdr interneten, akar postai uton.

Az észrevételezett mulasztasnak kilonos jelent6séget ad, hogy egy alapjog gyakorlasanak
megkonnyitésére szant eljards az dllampolgarok kifejezett megtévesztésével valdjaban nem
megkonnyiti, hanem ellehetetleniti vagy megneheziti joggyakorldsukat, s ezaltal sulyosan
veszélyezteti a valasztasok tisztasagat.® Figyelembe véve, hogy ez a 2014-es orszaggy(ilési vélasztasok
megszervezésében és lebonyolitdsdban tapasztalhatd sokadik hiba, amely a valasztopolgarok alapjog-
gyakorldsat ellehetetleniti, megneheziti, vagy indokolatlanul koltségessé teszi, immadron
elkerilhetetlendl felmeriil a kérdés: vajon hany ehhez hasonlé hiba esetén tekinthet6 még a
valasztas egésze legitimnek, s hol huzddik az a hatar, amelyet atlépve a valasztasok megszervezéséért
és lebonyolitasaért felel6s szervek® mulasztasainak kovetkeztében a vélasztasok tisztasaganak elve’
nem csupdn a valasztasi eljaras egyes részleteiben, hanem annak egészére nézve jovatehetetlendl
séril?

A vaélasztasi informatikai rendszer kialakitdsa és biztonsdgos mikodtetése, illetve a valasztdsok
Ggyfélkapus belépést nélkiilozd internetes kérelmezést biztositd hivatalos honlapjanak Gzemeltetése
a Nemzeti Valasztasi Iroda feladata.® Ezért a fentiek alapjan kezdeményezzitk, hogy a Nemzeti
Valasztdsi lroda az aldbbiak szerint korrigdlja az internetes kérelmezési eljarast. Az internetes
kérelmezési felllet (1) vildgos, ellentmondasmentes mddon értesitse az 6sszes, kdzponti vagy
szavazokori névjegyzékkel kapcsolatos kérelmet benyuljté felhasznaldt minden olyan esetrél,
amelynek fenndlldsa esetén a kérelmezének a keriletet is feltlintetve kell megadnia sziiletési helyét,
valamint (2) a felllet biztositson minden ilyen esetre kiterjed6, egységes technikai megoldast a
szliletési hely telepiilésének és keriiletének megadasara.

Az informatikai rendszer miel6bbi korrekcidja kiléndsen fontos, hiszen nem csupdn a kozelgd
orszaggy(lési valasztasok tisztasagat és az allampolgarok vdlasztdjoganak az orszaggydlési
valasztasokon torténé gyakorlasat biztositja, hanem ugyanugy nélkil6zhetetlen a valasztasok
tisztasaganak megdvasa és az allampolgdrok joggyakorldsdnak védelme érdekében a hamarosan
megrendezésre keril6 eurdpai parlamenti képvisel6k vélasztasa soran is.

Kérjiik tovdbba, hogy tegyen eleget korabbi, 2014. februdr 10-ei keltezés( levellinkben mar
megfogalmazott kérésiinknek, és legyen szives tdjékoztatni benniinket és a nyilvanossagot a
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* A valasztasi irodak feladatait a Ve. 75. § (1) és 76. § (1) hatarozzak meg.
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valasztasok megszervezésében és lebonyolitdsdban varhaté hibdk megel6zésére, illetve
bekovetkezésiik esetén — nem a mar jogsérelmet szenvedett érintettek panaszaira épllé —
észrevételére kidolgozott mindségbiztositasi mddszerekrdl és eljarasokrdl. A valasztasok legitimitasa
mindannyiunk ko6z6s érdeke. Ezért is kérjuk, tajékoztatdsaval nyugtasson meg bennlinket és
polgartdrsainkat, hogy van okunk feltételezni: a valasztasi eljaras ezt kdveté szakaszaiban a maig
tapasztaltnal kisebb veszélyben van az dllampolgdrok valasztéjoga.

Budapest, 2014. marcius 7.

Udvozlettel,

Dr. Szab6é Maté Daniel
szakmai igazgatod



