dr. Székely Laszlo

alapvetd jogok orszaggyiilési biztosa

Tisztelt Székely Laszlo Ur!

Engedje meg, hogy gratulaljak kinevezéséhez, és sok sikert kivanjak az alapvetd jogok

orszaggyllési biztosaként a jovében folytatott munkajahoz.

A Téarsasag a Szabadsagjogokért (TASZ) fennallasanak kezdete 6ta szamos esetben fordult az
alapvetd jogok biztosdhoz, ha alapjog-sértd szabalyozast vagy gyakorlatot tapasztalt
Magyarorszagon. Orommel tapasztaltuk, hogy a biztos szamos esetben vizsgalatot folytatott
le a beadvanyaink alapjan, illetve az Alkotmanybirésaghoz fordult, ha maga is egyetértett egy
jogszabaly alkotményellenességével. Néhany esetben azonban még nem lett érdemi

eredménye a biztoshoz eljutatott beadvanyainknak.

Jogveédd szervezetként ugy gondoljuk, hogy az éaltalunk vazolt problémdk kiilondsen
jelentdsek. Ezért arra kérjiik Ont, hogy hivatalba 1épését kdvetden vizsgilja meg az alabb
felsorolt inditvanyokat, és a rendelkezésre 4ll6 eszkdzeit alkalmazva nyljtson megoldasi

javaslatokat a benniik felvetett alapjogi visszassagokra.

Budapest, 2013. szeptember 25.

Udvézlettel:

dr. Kapronczay Stefania

elnok

Tarsasag a Szabadsagjogokeért



A beadvanyok

1. A TASZ 2010-ben kezdeményezte az ¢letmentd ¢és ¢életfenntartd ellatasok
visszautasitasaval, valamint az un. ¢l6 végrendelettel kapcsolatos rendelkezések
megvaldsulasanak vizsgalatat. Allaspontunk szerint alkotmanyos visszassagot okoz az,
hogy a gyogyithatatlan betegek az Alkotmanybirosag e jogukat megerdsitd hatarozata,
s ennek gyakorlasanak feltételeit rogzitd jogszabalyok ellenére sem élhetnek e
jogukkal a gyakorlatban. A TASZ hatarozott véleménye az, hogy amennyiben egy
jogintézményrdl bebizonyosodik, hogy nem képes ellatni funkcidjat, akkor azt a
jogalkotonak kotelessége feliilvizsgalni a hatalyos rendelkezéseket, kiilonosen igy van
ez, ha a jogintézmény alkotmanyos alapjog gyakorlasat teszi lehetévé. Arra az esetre,
ha vizsgalat tapasztalatai alapjan bebizonyosodik, hogy a jelenlegi szabdlyok nem
képesek ellatni funkcidjukat, azt, hogy a gyogyithatatlan betegek, illetve azok, akik
elére kivannak rendelkezni egészségiigyi ellatasukrol, élhessenek Onrendelkezési
jogukkal, inditvanyoztuk, hogy a biztos kezdeményezze az Orszaggylilésnél a
vonatkoz6 jogszabdlyok moddositasat, annak érdekében, hogy a jogi kdrnyezet valodi

lehetdséget teremtsen az egészségiigyi onrendelkezés gyakorlasara.

2. A TASZ, a K-Monitor és a TI Magyarorszag 2013 juniusédban kozdsen fordult az
alapvetd jogok biztosdhoz, hogy kezdeményezze az informécids onrendelkezési jogrol
¢és informacidszabadsagrol szol6 2011. évi CXII. térvény alkotméanyossagi vizsgalatat
az Alkotmanybirdsag eldtt. A torvény jelenlegi allapotaban stilyosan sérti a kozérdekii
adatok megismeréséhez fiz6d0 alapjogot. Leginkdbb az aggalyos, hogy az
adatkezeldk teljesen onkényesen tagadhatjak meg a kozérdekii adatok kiadasat, ha tigy
itélik meg, hogy az adatigénylés a kozfeladatot ellatd szerv gazdalkodasanak "tételes",

"szamlaszint(l" vagy "atfogd" ellendrzésére iranyul (http://tasz.hu/node/3636).

3. Aggélyosnak tartjuk a Magyarorszag helyi Onkormdanyzatair6l szold 2011. évi
CLXXXIX. torvény 143. § (4) bekezdésének d) pontjat, és az alapvetd jogok
biztosahoz fordultunk, kérve, hogy az Alkotmanybirosag elétt kezdeményezze a
torvény utodlagos normakontrolljat. 2013. junius 18-an kelt, AJB-3871/2013.
ligyszamu levelében az alapvetd jogok biztosa emlékeztetett arra, hogy az AJB-
6727/2012. szamu jelentésében megallapitotta, hogy a jogbiztonsdg kovetelménye
szempontjabol stlyos alkotmanyossagi aggélyokat vet fel az Onkormanyzatok

rendelet-alkotasi felhatalmazasa. Az AJB-687/2013. szamu jelentés megismételte



ezeket a megallapitasokat. Ezekben a jelentésekben az alapvetd jogok biztosa a
kozigazgatési és igazsagiligyi minisztertdl varta, hogy a jelentésben foglalt kérdésekre
valaszoljon, és kezdeményezze az aggilyos torvényhely modositasat. A biztos
levelében kifejtette, hogy megfeleld valasz vagy a torvény modositasanak hidnyaban
megfontolja az Alkotmanybirosaghoz fordulast. Mivel a térvényi rendelkezés a mai
napig valtozatlan forméban hatalyos, igy az alkotmdnyellenesség csak utolagos

normakontroll eljarasban orvosolhato.

. 2013. februar 11-én kelt, AJB-6555/2012. iigyszaml levelében a biztos arrdl
tajékoztatott, hogy vizsgalatot inditott ,,Tud-e inni a gyerek csapvizet, ha szomjas?”,
melynek keretében vizsgdlja az Onkormanyzatok rendeletalkotdsi lehetdség a
kozkifolyok hasznalatanak szabalyozasara. Ennek eredményérdl nem kaptunk
tajékoztatast, de bizunk benne, hogy a kdzelmult 6zdi eseményei ramutattak a kérdés

fontossagara, és a jelentés elkésziil.

. 2013 augusztusadban azt kértiik az alapvetd jogok biztosdhoz, hogy forduljon az
Alkotménybirdsdghoz és kezdeményezze a biintetdeljarasrol szold 1998. évi XIX.
torvény 52. § (4) bekezdésének vizsgalatat és megsemmisitését. A hivatkozott
jogszabalyhely tobbletvédelmet biztosit a hivatalos személyeknek az altaluk inditott
ragalmazasi €s becsiiletsértési eljarasokban, mert a fOszabaly szerinti magéanvadas
eljards az 6 esetilkben kozvadassd valik. Ez ellentétes az Alkotmanybirdsag
gyakorlataban kimunkalt alapjogi elvvel, miszerint a kozszereplok és kozhatalom-
gyakorlok tobb kritikat kotelesek tlirni, mint az atlagember. A kozvéadas eljaras
megkonnyiti a hivatalos személyek helyzetét, és a vad képviseletének terhe nélkiil,
kozpénzen van lehetdségiik fellépni az dket érd kritika ellen. Bizunk benne, hogy az

ilyen tipusu eljarasok elszaporodasanak gatat szab egy alkotmanyossagi vizsgalat.



