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nyilvanosan tartott targyalasrol

Felperes: Energia Klub Egyesiilet
Alperes: Paksi Atomerém{ Zrt.
A per targya: kozérdekl adat kiadasa
A targyalas helye: Szekszardi Varosi Birosag
IV. emelet 1. szdm targyaloterem
A targyalas ideje: 2011. februar 7., 10.00 o6ra

Jelen vannak:

A birésag részérél: A felek részérdl:
Dr. Szab6 Jéanos Felperesért: Dr. Baltay Levente tigyvéd

eljaro biro

JegyzOkonyvvezet6 a Alperesért: Dr. Molnér Attila tigyvéd helyett
Pp. 115. § (3) bekezdésére Dr. Orban Zsombor ligyvédjelclt

figyelemmel mellGzve.

A targyalas megkezdését kovetGen eljard biré megéllapitja, hogy peres felek képviseldi
szabdlyszer( idézés folytan a targyaldson megjelentek, -

idézés nélkiil a targyaldson megjelent Lenkei Istvan és Cserhati Andras, -
a targyalas megtartasdnak torvényi akadalya nincs.

a megjelentek szambavételét kovetGen az idézés nélkiill megjelent Lenkei Istvan és
Cserhati Andrés a targyal6termet elhagyja.

Eljaré6 bir6 kozli a megjelentekkel, hogy a jegyz6konyv diktafonra rogzitéssel késziil, az
irasba foglalt jegyz6konyv 8 munkanap elteltével tekinthet6 meg, vagy vehet at a
Szekszardi Varosi Birosag polgari irod4jan.

Ismertetve a periratok.
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Felperesi képvisel6:

Keresetiinket valtozatlanul fenntartjuk annak kiemelése mellett, hogy az adott projekite!
kapcsolatban az alperes altal kotott szerzédéseket, illetve egyéb okiratokat nem lattunk.
nem is kaptunk.

14/F/1. alatt iratot csatolok, melynek 1 példanyat koézvetleniil dtadom az alperes
képvisel6jének annak kiemelése mellett, hogy ezen okiratban 3 db megvalosithatosagi
tanulmény is szerepel, ezekbdl a tanulmanyokbdl is arra lehet kovetkeztetni, hogy a
kereset trgyava tett szerzédéseket az alperes kototte, az 6 birtokdban taldlhatoak ezek
az adatok.

Az alperes okfejtésével kapcsolatban kiemelni kivinom azt, hogy a vagyontorvény
vonatkozdsdban amennyiben az alperesnek az érvelését elfogadjuk, Ugy az az
informéci6szabadsigot korlatozd jogszabaly sziikité értelmezésére alapszik, ezzel
szemben az Alkotméanybirésag tobb dontésében és hatarozataban is kimondta, hogy esak
a legsziikségesebb, legkonzervativabb médon lehet ezt az informaciés szabadsaghoz valé
jogot korlatozni.

Az alperes arra is utal, hogy nem minésiil kozfeladatot ellaté személynek. E korben tObb
jogerGs, févarosi, itélétablai, illetve legfelsGbb birosagi dontésre is hivatkozok, illetve a
Févarosi Ttél6tabla elétt 2.Pf.21.729/2010. szam alatt folyamatban volt perben az eljaro
birésdg kimondta, hogy az MVM csoporthoz tartozd térsasagok is az adatvédelmi
torvény haté4lya ala tartoznak, az altaluk kezelt adatokat kotelesek kiadni. B

Az tizleti titok kapesan utalni kivanok arra, hogy amennyiben valamiféle technologiai
megolddsok mutatkoznak a projektek megval6sitasaval kapesolatban, fgy ezen
megoldasok kitakarasaval koteles az alperes adatszolgéltatési kotelezettségének eleget
tenni.

Mésodlagosan hivatkozni kivanok arra, hogy a dontés-elGkészitésre vonatkozé adatok
kérében kifejtett alperesi okfejtés csak addig foghatna helyt, amig az Orszaggytilés,
illetve a Korméany hatérozatot nem hozott volna e kérben. Tekintettel arra, hogy a
projekt elindult, igy ezen érvelés sem bir kell6 alappal.

Végezetiil hivatkozni kivdnok a 2001 évben kihirdetett Aarchusi egyezmenyre is, amely
arrél rendelkezik, hogy a kornyezetet érinté véltozasok esetében az adatok nyilvanosak,
erre vonatkozéan egyébként f6varosi itélétablai, illetve azzal egybecsengd legfels6bb
biréségi eseti dontés is napvildgot latott. Az utébbi egyezmény a 2001. évi LXXXI.
torvénnyel keriilt kihirdetésre, és annak a 6. cikkelye.

Alperesi képviseld:

Az ellenkérelmiinket valtozatlanul fenntartjuk. A kozfeladat korében kifejtettekkel
kapesolatban utalni kivAnunk arra, hogy valoban az sziikséges, hogy az allami vagyonnal
valé gazdalkodas 4tlathatéva valjon. A gazdalkodoknak a korére vonatkozoan
megismétlem az el6készits iratban foglaltakat. E korben a felperes altal megjelolt
f6varosi itélstablai hatérozatot mi nem tartjuk megfelelének, az hibas logikai és jogi
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kovetkeztetést is tartalmaz, kiilonos tekintettel arra, hogy a cégesoport nem 6nallé jogi
személy. Egyébként akorben, hogy az alperes kozfeladatot lat-e el vagy sem, egységes
biréi gyakorlat nincs kialakulva. Utalni kivanok a Fd&véarosi Itél6tablanak a
38.P.20.505/2010. szam alatt hozott mésodfok( eljarasban sziiletett hatarozatara,
melyben az alperessel szemben el6terjesztett kereset elutasitasara kertilt sor.

A dontés-el6készités kapesan utalni kivanok arra, hogy nemcsak a dontés
meghozataldig, hanem azt kovetGen is lehetdség van arra, hogy a dontés-elGkészitéssel
kapesolatos adatok ne keriiljenek nyilvinossdgra abban az esetben, hogyha a
nyilvanossagra kertilés jelentGs érdeksérelmet okoz.

Az tzleti titok kapesin 5 olyan kortilményre kivanunk hivatkozni, amely alapul
szolgalhat arra, hogy az alperesnek az érdekei lényegesen sériiljenek. Az egyik az a
kommunikécibs stratégia, e korben a stratégia alapjaul szolgdlé elemzések, illetve az
alternativik tartoznak, a masodik ilyen koriilmény a piacelemzés, vagyis a bévitéssel
kapcsolatos piaci elvarasok, igy példaul hogyha ezek az adatok nyilvanossagra
keriilnének, akkor a villamos energia aranak az alakulasat is lehetne befolyasolni, hiszen
a piacelemzés erre is kiterjed.

Harmadrészt a miszaki-szervezési adatokra kivinok hivatkozni, e kérben a Ptk. &ltal az
tizleti titok korében felvett koriilményekre utalok.

A negyedik ilyen koriilmény vagy csoport a biztonsagi szempontt adatok, e korben a
helvszinrajzra, illetve a flitGelemek tarolasédnak helyeire kivanok utalni.

Végezetill pedig a szerzidés Osszegeire nézve allaspontom szerint amennyiben egy
harmadik személy gazdasagi tarsaséggal kot szerz6dést az alperes, akkor nemcsak az
alperes miukodése valik atlathatéva, hanem ezeknek a harmadik személyeknek a
mtikodése is.

Egytattal 14/A/1. alatt csatolni kivinom a Megval6sithatosagi tanulményt, Elézetes
kornyezeti értékelést, valamint a Kiégett filitGelemek és radioaktiv hulladékok
elhelyezésére vonatkozoé okiratot.

ennek az iratcsomagnak a felperes részére vald kézbesitésére, kozvetlentil adtadéséra
azért nem keriilhet sor, mert ezeket az iratokat most talaltam meg.

Az tlizleti titok korében kifejtettek kapcsan kérjiik, hogy a birdsag tanuként hallgassa
meg a mai targyalason idézés nélkiil megjelent Lenkei Istvant és Cserhati Andréast.

Biré kérdésére felperesi képvisel:
A 14/A/1. alatt csatolt 3 tanulmanyt a felperes ismeri.
Felperesi képviselo:

Utalni kivanok arra, hogy legalabb 8 legfelsébb birosagi hatarozat van, amelyben akként
foglalt allast a birésag, hogy a villamosmi{ivek kozfeladatot latnak el. -
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Egyébként a hivatkozott f6varosi {télétablai hatarozat arrél sz6, hogy az MVM Csoportba
tartozé valamennyi gazdasagi tarsasag kozfeladatot lat el, teh4t nem arrél szél, hogy
maga az MVM Csoport lat el kozfeladatot.

Az iizleti titok koérében utalni kividnok a kereseti kérelemben foglaltakra, mellyel
kapesolatban hivatkozni kivanok arra, hogy az livegzseb torvény, illetve az adatvédelmi
torvény kifejezetten azt a célt szolgélja, hogy ha egy gazdasagi tarsaség éllami vagyonnal
gazddlkodé szervezettel kot szerzédést, akkor ezeknek a szerzédéseknek az adatai a
kozre tartoznak, vagyis nyilvanossagra hozhatéak.

Felperesi képviseld:

Az alperes 4ltal megjelolt tanik meghallgatisaval kapesolatban utalni kivédnok arra,
hogy a 14/F/1. alatt csatolt iratbdl kittinden ezen iratok készité 3 személyb6l 2 itt van a
targyalason, ezek nyilvanvaléan az alperes érdekkorébe tartozé munkavéllalok annak
kiemelésével, hogy a felperes éllaspontja szerint, hogy a birésag jogkérdésben kell llast
foglalnia.

Ezt kvetGen meghozva, kihirdetve a kdvetkezo
végzés:

A vérosi birésig Lenkei Istvidn és Cserhati Andras tanuként valo
meghallgatasa iranti kérelmet elutasitja.

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs.

Bir6 kérdésére peres felek képvisel6i egyezden el6adjak, hogy pernyertessegiik
esetén az ellenérdek féllel szemben perkoltség igényt nem érvényesitenek.

Ezt kovetSen eljaré bird a targyalast a Pp. 145. § (2) bekezdésben foglalt figyelmeztetést
kovetSen berekesztette, majd zartan meghozta, nyomban nyilvanosan kihirdette a kiilon
fven szdvegezett és csatolt

itéeletet.

Jegyz6konyv lezarva 11 éra 02 perckor.

Dr. Szabé Janos s. k.
] biré

A kiadmaény hiteléil:
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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Szekszérdi Véarosi Birésag a Harsanyi és Baltay Ugyvédi Iroda (2360 Gyal, K8rosi Gt
104., Ugyintéz4: Dr. Baltay Levente ligyvéd) altal képviselt Energia Klub Egyestilet 1056
Budapest, Szerb u. 17-19. szdm alatti székhely(i felperesnek, — Budapesti 5000.
Ugyvédi Iroda (1031 Budapest, Szentendrei Gt 208., ligyintézé: Dr. Molnér Attila
ligyvéd) altal képviselt Paksi Atomerémi Zrt. 7031 Paks, Pf.71. 8803/10. hrsz. alatti
székhely(i alperes elleni kozérdek(i adat kiadasa ir4nti perében meghozta a kévetkezo

F* TR LETET:

A varosi birésag a keresetet elutasitja.

Az itélet ellen a kézbesftést6]l szamitott 15 napon beliil a Tolna Megyei Birésaghoz
cimzett fellebbezésnek van helye, melyet a Szekszardi Varosi Bir6sagon lehet irdsban, 3
egyezd példanyban benytjtani vagy jegyzékonyvbe mondani.

INDOKOTLA S :

A Tolna Megyei Birdsdg mint Cégbir6sag Cg.17-10-001113. cégjegyzékszamon jegyzett
alperes f6tevékenysége a villamosenergia-termelés (9/241. sz. bejegyzés),-

2007. majus 25. napjitol kezd§dé hatéllyal elismert vallalatcsoporthoz tartozoé cég tagja,
mely véallalat csoportban az uralkod6é tag a Magyar Villamos Mtvek Zrt.,- e
vallalatcsoport az MVM Csoport.

Budapesten, 2007. 4prilis 27. napjan az MVM Zrt. mint uralkodé tag és az alperes mint
ellenérzott tarsasdg kozott uralmi szerzédés jott létre az MVM Csoport elismert
vallalatesoport kialakitasa keretében és céljabol.

A felperes a Budapesten, 2010. janius 24. napjan kelt, alpereshez cimzett levelében az
,alperes bdvitésével foglalkozd, n. Teller-projekttel kapesolatos adatok — projekt
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osszkoltsége, a projekt keretében kotott szerzédések listajat a szerzédott dsszegekkel,
illetve maguknak a szerz6déseknek — kiad4sat” kérte az 1992. évi LXIIL. tv. 19. és 20. §-a
alapjan, figyelemmel arra, hogy az MVM szerint ezeket az adatokat az alperes kezeli.

Alperes a Pakson, 2010. jilius 5. napjan kelt levelében e kérelmet nem taldlta
teljesithetének arra tekintettel, hogy az alperes nem 14t el sem 4llami, sem
onkormanyzati feladatot, villamosenergia termelést folytat, koltségvetési forrasokat nem
vesz igénybe, koltségvetési tamogatdsban nem részesiil, a Kozponti Nuklearis Pénziigyi
Alapban teljesiti a jogszabaly szerinti befizetési kotelezettségét,-

az alperes nem lat el kozfeladatot, 4llami vagyonnal nem gazdalkodik, nem rendelkezik.

Felperes Budapesten, 2010. augusztus 11. napjan kelt levelében ismételten a korabbi
levélben felhivott adatok kiadasat kérte az alperes’cé’l arra hivatkozassal, hog\ az alpere-
az MVM Zrt.-n keresztil allami tulajdonban all és az Adatvédelmi Biztos és a Févarosi
Bnosag klalakult g\akorlata szerint az a]laml rula;donu cevek kozreladmm laimak el,

alldspontja szerint az allami vagyonrdl szolé 2007. évi CVL. torvény 5. §-
alperes allami tulajdonban 4ll6 Uazda:a@. tarsasag.
Alperes a 2010. augusztus 30. napjan kelt valaszaban a kért adatok \mc__\:. megtagadia
azon oknél fogva, hogy az alperes kézieladatot ellato szervnek nem minésiil

Felperes Lkeresetében a személyes adatok védelmér6l és a kozérdekii adatok
nyilvanossagarél szolé 1992. évi LXIIL. torvény (tovabbiakban : Avtv.) 21.§ (7) bekezdés
alapjan az alperesnek a Teller-projektre — igy a projekt Gsszkoltségére, a szerz6dott
osszegeket is megjelolve a projekt keretében kotott szerzédések listdjara, illetve e
szerz6désekre — vonatkozé adatok kiadasdra kérte az alperes kotelezését arra
hivatkozassal, hogy

egyrészt az alperes allami tulajdonban all6 gazdasagi tarsasag, hiszen az MVM Csoport
tagja, mely csoport az uralkod6 tagja az MVM Zrt., amely gyakorolja az uralkodé
véllalatot megillet§ tulajdonosi jogokat, azaz az alperes kozvetett moédon Aallami
tulajdonban 4116 gazdaségi tarsasag,-

az allami vagyonrol sz6l6 2007. évi CVI. térvény (tovdbbiakban : Viv.) 4. § (1) és (2)
bekezdés, valamint annak melléklete szerinti az MVM Zrt. allami tulajdonban 4ll6
gazdaségi tarsasig, mely tirsasig a Fvarosi [tél6tabla 2.Pf.20.001/2009/3. sz. itélete
alapjan kozfeladatot lat el, ezért az Avtv. szabélyai irdnyadéak rea,-

azzal is érvelt, hogy az MVM Csoportot alkotd gazdasagi tArsasagok a Févarosi [tél6tabla
2.Pf.20.729/2010. sz. eljarasdban hozott érdemi hatdrozata alapjan szintén az Avtv.
hatalya ala tartoznak, ezért kotelesek a kért adatokat kiadni,-

az alperes egyébként a honlapjan a koztulajdonban &ll6 gazdasagi tarsaségok
takarékosabb miikodésérdl sz6l6 2009. évi CXXII. torvényben eldirt adatszolgaltatési
kotelezettségének eleget téve adatokat kozol, melybdl alappal vonhaté le azon
kovetkeztetés a korabbiakban kifejtetteken ttilmenden, hogy az alperes kozfeladatot 14t
el,-

=
x
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mésrészt hivatkozott arra is, hogy a kereset targyava tett adatok nem mindstilnek az
Avtv. 19/A. § (1)-(3) bekezdésében foglalt dontés-el6készit6 adatoknak, mert az
Orsziggy(ilés és a Korméany a kiadni kért adatok alapjaul szolgalo dontést mar
meghozta, -

harmadrészt az alperesnek az tizleti titok korében kifejtett allaspontja sem bir kell6
alappal mert technolog1a -miiszaki kérdések esetén az erre vonatkoz6 adatok a kiadas
soran kitakarhatoak és a szerz6dések megismerését az Uvegzseb Torvény és az Avtv.
teszi lehetdvé.

Alperes ellenkérelme a kereset elutasitisara irnyult annak kiemelésével, hogy az
alperes nem lat el kozfeladatot, melyet a F6varosi [télGtabla 38.P.20.505/2010. SZ.
eljarasaban hozott hatarozat is erdsit,-

annak ellenére, hogy az MVM Csoport tagja és e csoport uralkodd tag]'a az MVM Zrt. a
felperes altal 111\ atkozott Févarosi [télStabla 2.Pf.20.001/2009/2. szamu dontése adott
jogvita kapesan nem adaptilhat6d, mert az allami vagyonnal gazdalkodok korét a Viv.
melléklete hatarozza meg akként, hogy ehelylitt az MVM Zrt.-t is feltlinteti, -

allaspontja szerint a felperes altal kért adatok az Avtv. 19/A §-a szerinti dontés-

el6készits adatoknak mindsiilnek, mert a Teller, majd a Lévai projekt célja az volt, hogy

az alperes bd@vitésének sziikségességére és a megvalositas modjara vonatkoz6

dolmmemumokat alkossanak, amennyiben ezek az adatok nyilvdnossagra keriilnének,
v ez az elGkészitési 10?\ amatot befoh asolhatjék,-

<:zeze:'; arra is utalt, hogy a kért adaiok az Aviv. 19. § (6) bekezdés folytdn

alkalmazandé Ptk. 81. § (2) bekezdésben koriilirt iizleti titoknak mmosul

A kereset — az alabbiak szerint —-nem alapos.

A vérosi birésag a tényallast a peres felek nyilatkozatai, a becsatolt és beszerzett okirati
bizonyitékok alapjan allapitotta meg.

A birésag az ellenfél beismerése, mindkét fél egyez vagy az egyik félnek az ellenfél altal
biréi felhivas [141. § (2) bekezdése] ellenére kétségbe nem vont el6adasa folytan valonak
fogadhat el tényeket, ha azok tekintetében kételye nem meriil fel.(Pp. 163. § (2)
bekezdés)

A varosi birésag a felperes nyilatkozatara figyelemmel (14. sz. jkv.) a Pp. idézett
rendelkezése folytan tényként allapitja meg, hogy a Teller-projekt keretében, a keresettel
érintett szerz6déseket az alperes kototte meg.

A Magyar Koztérsasdgban az alapvet jogokra és kotelességekre vonatkozé szabélyokat
torvény allapitja meg, alapvetd jog 1ényeges tartalmat azonban nem korlatozhatja,-

a Magyar Koztarsasdgban mindenkinek joga van a véleménynyilvanités és a szolas
szabadsigahoz, tovabba a kozérdekdi adatok megismeréséhez, valamint
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terjesztéséhez.(A Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl széld 1949. évi XX. torvény 8. §
(2) bekezdés, 61. § (1) bekezdés)

Az  idézett jogszabalyi rendelkezésbsl kovetkezfen a  kozérdekdi adatok
megismerhetGsége olyan alapvetd, alkotmanyosan biztositott emberi jog, amely nem
korlatozhatatlan, azonban a korlatozasnak meg kell felelnie az alapjogi korlatozasokkal
szemben fenndllé alkotméanyos kévetelményeknek, amely szerint a korlatozasrél csak
torvény rendelkezhet, és a korlatozés nem vonatkozhat az alapjog lényeges tartalmara,-

az Alkotméanybirdsag 34/1994. (VI. 24.) AB hatarozatidban kiemelte, hogy az informéacios
szabadség korlatozasa csak akkor fogadhaté el alkotmanyosan indokoltnak, ha azt mas
alapjog érvényestilése kényszerit6en indokolja.

A 19. § (1) bekezdésében meghatérozott szerv feladat- és hataskorébe tartozd dontés
meghozatalara irdnyul6 eljaras sordn készitett vagy rogzitett, a dontés megalapozasat
szolgalé adat a keletkezésétll szémitott tiz évig nem nyilvdnos. Ezen adatok
megismerését — a 19. § (1) bekezdésében foglaltakat mérlegelve - az azt kezeld szerv
vezetbje engedélyezheti.(Aviv. 19/A. § (1) bekezdés)

Annak a kérdésnek az eldontése soran, hogy a keresetben foglalt adatok az Aviv.
(1) bekezdésében felhivott dontés-elékészité adatnak tekinthetGek-e, a varosi bi
osztotta a felperes okfejiését, ugyanis a kialakult biréi gyakorlat
(BDT.2006.1359) ebbe a korbe a belsé hasznélatra szant munkaanyagok, emlékeztetok,
tervezetek, vazlatok, javaslatok, szervezeten beliil valtott levelek, vagyis konkrétan a
dontés meghozatalanak el6készitése korében alkotott iratok tartoznak,-

ehhez képest a Teller-projekt keretében az alperes altal kotott megallapodasok mér nem
a dontés meghozatalat megel6z6 folyamathoz tartoznak, hanem annak eredményeként
magét a dontést jelentik, ez pedig azt jelenti, hogy erre hivatkozéssal a kért adatok
megismerése nem tagadhat6 meg.

Kozérdekd adat: az &llami vagy helyi 6nkorméanyzati feladatot, valamint jogszabalyban
meghatarozott egyéb kozfeladatot ellato szerv vagy személy kezelésében 1év6, valamint a
tevékenységére vonatkozd, a személyes adat fogalma ald nem esd, barmilyen modon
vagy formaban rogzitett informécié vagy ismeret, fiiggetleniil kezelésének modjatol,
onallé vagy gytijteményes jellegétdl,-

kozérdekbdl nyilvanos adat: a kozérdek( adat fogalma ald nem tartozé6 minden olyan
adat, amelynek nyilvdnossadgra hozatalat vagy hozzaférhet6vé tételét torvény
kozérdekbdl elrendeli;( Avtv. 2. § 4. és 5. pont),-

az allami vagy helyi énkorményzati feladatot, valamint jogszabélyban meghatarozott
egyéb kozfeladatot ellatdé szerv vagy személy (a tovabbiakban egyiitt: szerv) a
feladatkorébe tartozd tigyekben - igy kiilonésen az Aallami és o&nkormanyzati
koltségvetésre és annak végrehajtasara, az allami és onkormanyzati vagyon kezelésére, a
kozpénzek felhasznélésara és az erre kotott szerzédésekre, a piaci szereplék, a
maganszervezetek és -személyek részére kiilonleges vagy kizarélagos jogok biztositasara
vonatkozoéan — koteles elGsegiteni és biztositani a kozvélemény pontos és gyors
tajékoztatasat,- :
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ha térvény méasként nem rendelkezik, kozérdekbdl nyilvanos adat az (1) bekezdésben
meghatarozott szervek feladat- és hataskdrében eljar6 személy feladatkorével
Osszefliggd személyes adata, tovabba egyéb, kozfeladatot ell4td személy e feladatkorével
osszefligg6 személyes adata. Ezen adatok megismerésére e torvénynek a kozérdeki
adatok megismerésére vonatkozé rendelkezéseit kell alkalmazni,-

a kozérdekd adatok megismerésével és nyilvanossagaval Gsszefiiggésben az tizleti titok
megismerésére a Polgari T6érvénykonyvben foglaltak az iranyadok.(Avtv. 19. § (1), (4)-
(5) bekezdés)

A varosi birésag az elébbiekben felhivott jogszabélyi rendelkezések alapjan az adott
jogvita elbirdldsa soran abbol indult ki, hogy a kozérdekd adat nyilvanossigra
hozatalénak két konjunktiv feltétele van: az adatnak kézérdekd adatnak kell mindsiilnie,
és az éllami vagy helyi 6nkorményzati feladatot, vagy jogszabalyban meghatarozott
egyéb kozfeladatot ellaté szerv, személy kezelésében kell lennie. Ha valamelyik feltétel
hiényzik, az adat nyilvdnosségra hozatalara a kért szerv vagy személy nem kotelezhetd,-

ebbdl pedig az kovetkezik, hogy azt kellett vizsgalni, hogy az alperes 4llami feladatot
vagy onkorményzati feladatot, avagy jogszabalyban meghatarozott egyéb kozfeladatot
ellat6 szervnek mindsiil-e.

A felperes azon érvelésével kapesolatban, hogy az alperes mint az MVM Csoport tagja és
amiatt, hogy e Csoport uralkodé tagja az MVM Zrt., ezért kozvetve allami vagyonnal
gazdalkodé tarsasdgnak mindsiil, abbdl indult ki, hogy az alperes és az MVM Zrt. kozott
uralmi szerzédés jott létre, ekként e két gazdasagi tarsasagra a Gt. 55-63. §-aiban az
elismert véllalatesoportra vonatkozé szabalyai irdnyadéak.

A szamviteli térvényben foglaltak szerint Gsszevont (konszolidalt) éves beszamold
készitésére koteles gazdasigi tarsasag (uralkod6 tag) és az a részvénytarsasag, illetve
korlatolt felel6sségii tarsasag, amely felett az uralkodd tag a szamviteli torvény alapjan
meghatérozé befolydssal rendelkezik (ellendrzétt tarsasag), egységes tlizleti céljaik
megvalositasara uralmi szerz6dés kotése Gtjan elismert vallalatcsoportként torténd
miikodésiikrél hatarozhatnak, -

az elismert véllalatcsoporthoz tartozé ellendrzétt tarsasdgok Onallésdganak
korlatozaséra e torvény és az uralmi szerzédésben foglaltak szerint, a véllalatcsoport
egésze celjainak teljesftéséhez sziikséges médon és mértékben keriilhet sor. Az uralmi
szerz6désben gondoskodni kell a vallalatcsoporthoz tartozo ellendrzétt tarsasigok tagjai
(részvényesei), valamint hitelezgi jogainak a védelmérdl, -

az elismert vallalatcsoportként valo miikodés tényének a cégjegyzékbe valb bejegyzése
nem hoz létre az abban részt vevé gazdasagi térsasagoktol elkiiloniilt jogalanyt.(Gt. 55. §
(1)-(3) bekezdés)

E jogszabélyokbol az kivetkezik, hogy az uralmi szerzédést kété felek — jelen esetben az
alperes és az MVM Zrt. — e megallapodas ellenére 6nallé jogi személyiségiiket
megtartjak és az elismert vallalatesoport nem rendelkezik 6n4llo jogi személyiséggel, és
figyelemmel arra is, hogy az alperes és az MVM Zrt. kézétti uralmi szerz6dés az alperes
szerzG8déskotési szabadsigat nem korlatozza, nem lehet arra kovetkeztetést levonni,
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hogy az e keresetben kért adatok megismerhetsége elbiralasa sordn az MVM Zrt. jogi
helyzetét, 4llami vagyonbél valé gazdéalkodésat is szamba kell venni.

Az alperes allami vagyonbdl torténd gazdalkodasa korében a varosi birdsig Viv.
rendelkezéseit tekintette irAnyadénak, mely szerint e torvény szabélyozza a Magyar
Allam tulajdondban 4116 vagyon (a tovabbiakban: allami vagyon) feletti tulajdonosi
joggyakorlés médjat és szervezetét, valamint e vagyonnal valé gazdalkodést,-

e torvény alkalmazasaban allami vagyonnak mindstil:

a) az allam tulajdonéban 1év6 dolog, valamint a dolog médjéra hasznosithaté természeti
erd,

b) az a) pont hatélya al4 nem tartozé mindazon vagyon, amely vonatkozasiban térvény
az allam kizarolagos tulajdonjogat nevesiti,

c) az llam tulajdonéban 1év6 tagsigi jogviszonyt megtestesitd értékpapir, illetve az
allamot megillets egyéb tarsasagi részesedés,

d) az allamot megillet§ olyan immaterialis, vagyoni értékkel rendelkezé jogosultsag.
amelyet jogszabély vagyoni értékii jogként nevesit.(Viv. 1. § (1) és (2) bekezdés).-

a Vitv. melléklete tartalmazza a tartés allami tulajdonti térsasagi részesedésekke
mukodo talsasagol\at mehel\ kozott bar az MVM Zrt. ~zereoel r“me c—r‘:aa: a C-.-:

egymastol elkiiloniil és a Viv. mellel\lete nem sorolja a tartos allarm tulajdonu Larba:agl
részesedéssel mikodo gazdasagi tarsasagok kozé az alperest, ezért nem lehet az alperes
allami vagyonnal gazdalkodo cégnek tekinteti,-

ekorben utal arra is, hogy az alperes a koltségvetési torvény szerint a kozponti
koltségvetésbdl nem részesiil csupan a Kozponti Nuklearis Pénziigyi Alap felé &ll fenn
befizetési kotelezettsége.

Az allami feladat, 6nkormanyzati feladat, vagy a jogszabalyban meghatarozott egyéb
kozfeladat megallapithatésaga tekintetében a varosi birdsag azt vette alapul, hogy a
kozfeladat fogalmat jogszabaly nem hatdrozza meg, illetve az allami feladatok
felsorolasara vonatkozo jogszabalyi rendelkezés nem talalhato,-

a Ptk. Kommentar szerint a kozfeladat altaldban olyan feladat, amelyet egyébként az
allamnak vagy a helyi 6nkormanyzatnak kellene megvalositania,-

a birdi gyakorlat szerint a kozfeladat tartalmilag szélesebb kord, mint amit jogszabaly
szigorian vett &llami vagy helyi Onkormanyzati feladatként meghatéroz. Ennek
megitélésénél annak van jelent6sége, hogy az érintett szerv &ltal ellatott feladat
kozcélinak tekinthet§-e, amelynek eldontésekor az adott szervre irdnyad6 specilis
jogszabalyi  rendelkezéseket  kell alapul  venni (Févarosi  [tél6tabla
2.Pf.20.914/2008/5.sz. itélet)

Az allami feladatokra, illetve a kozfeladatok meghatarozasara vonatkozd szabalyt
tartalmaz az allamhéztartasrél sz6lé 1992. évi XXXVIII. torvény, miszerint e torvény
hatdrozza meg az é&llamhéztartds miikodésének és ellenérzésének legfontosabb
szabalyait,- .
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az é&llamhaztartds korébe tartozé allami feladatot az 4llam részben vagy egészben a
koltségvetési szerveken keresztiil latja el, vagy ellatdsanak a pénziigyi fedezetét részben
vagy egészben, kozvetlentil vagy kozvetve biztositja,-

az &llami feladatok tartalméat és kévetelményeit kiilon torvények irjak eld,-

a koltségvetési szerv az allamhaztartas részét képez6, e torvény szerint nyilvantartasba
vett olyan jogi személy, amely jogszabélyban meghatérozott és az alapité okiratban
rogzitett allami, onkormanyzati feladatokat (a tovabbiakban egyiitt: kozfeladat)
kozérdekbdl, alaptevékenységként, haszonszerzési cél nélkiil, jogszabalyban
meghatérozott kovetelmények és feltételek alapjan, jogszabalyban meghatérozott szerv
vagy személy irdnyitdsa vagy feliigyelete mellett, az alapit6 okiratban megjelolt
miikodési korben kozfeladat-ellatasi kotelezettséggel, a koltségvetésébdl gazdalkodva
végez.(1. § (2) bekezdés, 9. § (1) és (2) bekezdés, 87. §)

E jogszabaly alapjan az allam az allami feladatok ellatésat részben vagy egészben
koltségvetési szerveken keresztiil latja el, a koltségvetési szerv fogalmét konjuktiv
feltételkeént tartalmazé 87. §-bol az kovetkezik, hogy e szerveknek azon szervek
mindsiilnek, amelyek — egyebek mellett — koltségvetésbdl gazdalkodnak és nem céljuk a
haszonszerzés,-

ehhez képest az alperes a kordbbiakban kifejtettek alapjan a kozponti kéltségvetésbdl
nem reszesedik és gazdasagi trsasagként a haszonteremtés a célja, igy koltségvetési
szervnek nem mindsiil,- ezen tilmenden tevékenységét az idézett jogszabalyok sem
mindsitik allami feladatnak.

A wvarosi bir6sdg az alperes tekintetében vizsgéalta azt is, hogy jogszabalyban
meghatérozott egyéb kozfeladatot ellaté szervnek mindsiil-e,-

ekorben az atomerémiire vonatkozé specidlis szabélyt tekintette irdnyadénak azzal,
hogy az alperes f6tevékenysége folytan a villamos energiarél sz6l6 2007. évi LXXXVI.
2.§ (2) bekezdése szerint az atomerémiire e torvény rendelkezéseit az atomenergiarol
sz016 torvény kiilonos szabalyaival 6sszhangban kell alkalmazni.

Az atomenergiarol sz616 1996. évi CXVI. torvény szerint

a torvény alkalmazaséaban:

a) atomenergia alkalmazasa:

aa) a radioaktiv anyaggal, illet6leg nuklearis anyaggal kapcsolatos tevékenység,-

b) atomenergia alkalmazdja: aki az a) pontban meghatarozott tevékenységet végez,-

p) atomer6mi: olyan energiadtalakité létesitmény, amely nukledris lancreakcid
felhasznalasaval villamos energiat termel (2. §),-

j nukleéris létesitmény és radioaktiv hulladéktarol6 létesitését elkészit tevékenység
megkezdéséhez, illet6leg meglév6 atomerdmil tovabbi atomreaktort tartalmazd
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egységgel valo bévitéséhez az Orszaggytilés el6zetes, elvi hozzajarulasa sziikséges. (7. §
(2) bekezdés),-

az atomenergia biztonsagos alkalmazéaséért, a biztonsagi kévetelmények betartasaért az
atomenergia alkalmazéja felel6s,-

nuklearis 1étesftményekkel, valamint nuklearis rendszerekkel és berendezésekkel
kapesolatos tevékenységek korében csak azok az intézmények, szervezetek, valamint a
Polgari Torvénykényv 685. §-d4nak c¢) pontja szerinti gazdalkod6 szervezetek
mitkédhetnek, amelyek megfeleld minGségbiztositési rendszerrel rendelkeznek.(10. § (1)
és (2) bekezdés)

A 2008-2020 kozotti id8szakra vonatkozéd energiapolitikarél szolé 40/2008. (IV. 17.)
OGy hatarozat 12.f. pontja szerint az Orszaggylles az 1-11. pontokban foglaltak
megvalosftasa érdekében felkéri a Kormanyt, hogy kezdje meg az 1j atomer&miivi
kapacitasokra vonatkozd dontés-el6készité munkat. A szakmali, kornyezetvédelmi és
tarsadalmi megalapozést kovetéen a beruhézés sziikségességére, feltételeire, az erémii
tipuséra és telepitésére vonatkoz6 javaslatait kell§ id6ben terjessze az Orszaggytilés elé,-

Az atomenergiarol sz616 1996. évi CXVL. torvény 7. §-4nak (2) bekezdése alapjan, a paksi
atomerdmii telephelyén Gj atomerdmiivi blokk(ok) létesitésének el6készitését szolgalo
tevékenység megkezdéséhez sziikséges eldzetes, elvi hozzdjarulast az Orszaggytilés a
25/2009. (IV. 2.) OGY hatérozattal megadta.

A varosi birésag &llaspontja szerint a korabbiakban kifejtettek alapjén az alperes csak
abban az esetben lenne jogszabélyban meghatarozott egyéb kozfeladatot ellato szervinek
mindsithetd, ha a miikodésére vonatkozd, 1996. évi CXVI. torvény mint specialis
jogszabaly az altala ellatott tevékenységet kozfeladatnak mindsitené, mivel e torvény
ckorben rendelkezést nem tartalmaz, illetve nem tartalmaz olyan szabalyt sem, amely az
alperesnek a keresetben megjeldlt adatai nyilvanosségra hozatalat vagy hozzaférhetéve
tételét kozérdekbdl elrendelné, ezért nem lehet alappal kovetkeztetést levonni arra, hogy
az alperes jogszabélyban meghatérozott egyéb kozfeladatot ellato szervnek mindsiilne,-

ekoben utal arra is, hogy kozérdekd adatok, valamint a kozérdekbdl nyilvanos adatok
megismerhetdségéhez fiz6d6, az Alkotméanyban biztositott széles kor( és tamogatando
alapjog  érvényesiiléséhez elengedhetetlen, hogy jogszabaly rendelkezzen a
megismerhet6ség lehet&ségérdl, jogszabaly irja el6 az erre vonatkozo6 kotelezettséget.

Tekintettel arra, hogy az alperessel szemben a felperes az Avtv. 19. §-ra alapftottan
eredménytelentil terjesztette eld a keresetét, ezért a varosi birésag az lizleti titok korében
felajanlott alperesi bizonyitast mint sziikségtelent elutasitotta €s ekorben tovabbi eljaras
lefolytatasat mellozte.

Az eljaras az Itv. 57. § o) pontja alapjan illetékmentes.

Szekszard, 2011. februér 7. napjan

Dr. Szabdé Janos s. k.
birod
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