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Tisztelt Adatvédelmi Biztos Ur!

A Tarsasag a Szabadsagjogokért (Budapest, 1088, Vig u. 28.) és a Nemzeti Jogvédd
Alapitvany (szekhely: 3565 Tiszaluc, Kossuth tér 5.) jogvéds szervezetek kepviseleteben az
alabbi problémaval fordulunk Onhoz:

A sajtébdl értesilltink arrél, hogy a BRFK egy-masfél éves, illetve ennél régebbi bejelentett
és illegalis ,széls6séges” tuntetéseken, megmozduldsokon készilt vided felvételekkel
rendelkezik, illetve ezen felvételeket blincselekmények feltételezett elkbvetdinek felismerése
érdekében ilyen célbdl felhasznalja. (Videdzassal kutat a rendérség Jozsika tamadoi utan,
Index.hu, 2005. majus 19, csutortdk 16:15, elérhetd:
http://index.hu/politika/bulvar/kardos0519/).Hatarozott véleményiink, hogy amennyiben a
renddrség valéban rendelkezik ilyen — fél évnél régebbi - felvételekkel, illetve azokat
nyomozasi célra felhasznalja akkor jogellenesen kezel személyes adatokat és ezzel a
rendérségi torvényt is megsérti .

A rendérségi torvény egyértelmiien rendelkezik az ilyen felvételek kezelésének, tarolasanak
lehetséges mddjairdl, a 42.§-a elbirja: ,ha az esemény helyszinén kép- és hangfelvételen
régzitett cselekmény miatt biintets- vagy szabalysértési eljaras nem indult, tovabba, ha az
abban levé adatok nem képeznek maradandé értéket, a kép- és hangfelvételt legkésébb az
esemény idépontjatdl szamitott hat hdnap elteltével meg kell semmisiteni”.

Tehat, ha indul eljaras, akkor az eljaras soran bizonyitékként kell kezelni a felvételeket, és az
eljarasi jogszabalyoknak megfeleléen a renddrségnek a felvételeket at kell adnia az
Ugyészség, birdésag, stb. részére. A renddrség, ha atadta a felvételeket, akkor azzal az
eredeti célt teljesitette, hiszen egy jogsértés esetén az eljaras meginditdsa a cél, a
felvételeket maga nem &rizheti tovabb. Ha tovabb &rzi, akkor a személyes adatok védelmérél
és a kozérdek( adatok nyilvanossagardl szélé 1992. évi LXII. térvény 5.§-ban szerepld
célhoz kotottségi elvet sérti meg. Tovabba a célhoz kotottségi elv megsértésén tul a
rendérség a renddrségi térvény 42.§-ban szerepld, a megsemmisitésre vonatkozd hat
hénapos abszolut hataridét sem tartja be.

Amennyiben nem indult eljaras, akkor a fenti paragrafus értelmében a felvételeket legkésébb
6 honappal készitéslik utan meg kell semmisiteni.

Nyilvanvalo, hogy a BRFK 4altal hivatkozott rendezvények egyikérdl készult felvétel sem
mindsul maradandd értéknek, ezért a megsemmisitésre szabott hat honapos idékeret nem
volt tulléphetd.

Majd tiz évvel ezelbtt hasonld Ugyben vizsgalddott az Adatvédelmi Biztos, és 1995.
december 22-én ,A Magyar Igazsag és Elet Partja é&ltal 1995. oktober 22-én rendezett
tbmegdemonstracié ideje alatt a Kossuth téren és a Szabadsag téren felszerelt és
miUikédtetett videokamerakkal készitett felvételekkel kapcsolatos” ajanlast adott ki. Az ajanlas
nyoman, 1996. szeptember 1-t6l kerilt be a rendbrségi torvénybe a jelenlegi hat hénapos
korlatozas.


http://index.hu/politika/bulvar/kardos0519/

Allaspontunk szerint mind a hatalyos jogszabalyok, mind az Adatvédelmi Biztos hivatkozott
ajanlasa igen pontosan megfogalmazza a rendérség altal tlintetéseken készitett felvételek és
az abban foglalt személyes adatok kezelésének maodjat. 1996 ota kell6 id6 allt a renddrség
rendelkezésére, hogy a torvényi kovetelményeknek eleget tegyen, az abban foglaltakat
beépitse gyakorlataba. Jelen eset mégis azt mutatja, hogy ez mégsem sikerllt, és a
blnild6zék mind a rendérségi torvény szabalyait, mind az ombudsman ajanlasat semmibe
veszik.

Fentiek miatt kérjiuk, sziveskedjen megvizsgalni, hogy
- jelen tgyben a Budapesti Rendér-fékapitanysag térvényesen kezelte-e a felvételeket;
- megfelel-e altalaban a rendérség adatkezelési gyakorlata az 1995-0s ombudsmani
ajanlasnak és a térvényben megfogalmazott elvarasoknak.
- nem sértette-e az egyenlé banasmod kdvetelményét a BRFK eljarasa azzal, hogy
csak a széls6ségesnek nevezett rendezvényekrél készilt felvéteket érizte meg.

Kérjiik, hogy jogsértés esetén rendelje el a torvényellenesen tarolt felvételek
zarolasat, illetve megsemmisitését.

Jelen bejelentésiinkkel parhuzamosan az ligyészséget is megkerestiik, mert ugy
véljiikk, hogy a fenti Ugyben a renddérség altal elkovetett személyes adattal valé
visszaélés gyanuja merilt fel. Természetesen tisztaban vagyunk azzal, hogy az
Adatvédelmi Biztos nem jarhat el abban az esetben, ha az adott ligyben birésagi
eljaras van folyamatban. igy kérjiik, hogy amennyiben lehetésége van ra, sziveskedjen
a konkrét ligyet még az esetleges vademelés elétt megvizsgalni. A tiintetésekrél
késziilt rendorségi felvételekkel kapcsolatos adatkezelési gyakorlatot pedig kérjiik, a
konkrét ligytdl fiiggetleniil az 1995-6s ajanlasban foglaltak teljesiilése tekintetében
vizsgalja meg.

Miel6bbi szives intézkedését és valaszat varva tisztelettel:
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