TARSASAG A SZABADSAGJOGOKERT

A Tarsasag a Szabadsagjogokeért észrevételei
A buntetések és az intézkedések veégrehajtasarol szolo torveny
szabalyozasi elveirdl szolo elbterjesztéshez

Az alkoholistak kényszergyogyitasa (Btk. 75. §)
(4. pont — 26.0.)

A kabitészer-fogyasztok "kényszergyogyitasanak” intézménye 1987-ben bekerilt a
blntetd torvénykdnyv szOvegébe, azonban ezt a normat azdéta sem Iéptették
hatalyba. A Tarsasag a Szabadsagjogokért (TASZ) ellenzi a ,kabitészer-élvez6
vagy kabité hatasu anyagot fogyaszté" elkovetdével szemben alkalmazott
kényszergyogyitast és a bintetés-végrehajtasrol szo6lé térvény vagy az ahhoz
kapcsolédo torvénymaédositasok keretében sem tartja elfogadhaténak ennek a
tizenhét éve fuggdében hagyott jogintézménynek a hatalybaléptetését. A TASZ
ezen allaspontjat az 1990. évi XIV. torvény indokolasaval azonos megfontolasokra
alapozza.

1987. évi lll. torvény
Btk. 75.§ : kényszergyogyitas szabalyainak moddositasa soran az intézkedeést
kiterjesztették a "kabitdészer-élvez6 vagy kabitdé hatasu anyagot fogyaszto"
elkovetdkre, ha a bilncselekmény a terhelt ezen életmddjaval fugg Ossze. E
rendelkezést azonban nem léptették hatalyba.

Az alkoholistak birésag altal elrendelt intézeti gydgykezelésének megszuntetésérdl
sz0l6 1990. évi XIV. torvény indokolasabol:

A betegek gyogyitasaban alapvet feltétel, hogy a beteg gyogyulni akarjon, az
orvossal egyuttmikodjék. Az alkoholbetegek gyogyitasaban ez a kezelés dnkéntes
vallalasaban és a kezelésben valé egyuttmikodésben nyilvanul meg. A hatosagi
beavatkozasnak nem megfelel6 formaja, hogy az alkoholbeteget akar polgari, akar
buntet6birosag utalja be az Intézetbe. Ez idegen a birésag feladatkorétdl, a
beutaltban pedig ellenallast valt ki, és ezért a beutaltak terapias indittatasa
kedvezétlen.

A kezelés kényszeritése és az ezzel jard korlatozas az egyébként is lelkileg és
személyiségében sulyosan sérllt alkoholbeteg érzelmi-indulati életének zavarait
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fokozza. Ezért minden gyogykezelés elsé feltétele a kényszer érzetének, ezaltal a
betegben lév6 ellendllasnak az oldasa, amelyhez olyan gyogyitd kornyezet
szlkséges, amelyben az orvosnak, a gyogyitd személyzetnek lehetésége nyilik a
betegség elfogadasat és a gydgyitas tényét a beteg szamara oOnkéntes
elhatarozassa valtoztatni.

A TASZ allaspontja az, hogy az dnrendelkezési jogot tiszteletben tarté buntetdjog bar
szemeélyes szabadsagatdl megfoszthatja az egyént, de nem kotelezheti arra, hogy
életmddjaval 6sszefliggésben akarata ellenére gyogykezelést hajtsanak rajta végre.
igy az alkoholistak kényszergyégyitasanak lehetéségét is ellenezziik, éppen ezért
elfogadhatatlannak tartanank, ha ezt az intézkedést a kabitdészer-fogyasztdkra is
kiterjesztenék.

A buntetés-végrehajtasban az elmult években egyre tdbb olyan terapias csoportot
hoztak Iétre, ahol oOnkéntesen vehetnek részt az elitéltek vagy el6zetes
fogvatartottak droggal kapcsolatos terapidban, és a tapasztalatok szerint rendkivul
népszertek ezek a programok.

Az elitéltekrol valé gondoskodas
(10. pont - 16.0.)

Az elitéltek egészsegugyi ellatasaval kapcsolatban rendelkezni kell arrdl, hogy milyen
esetekben és milyen mértékben korlatozhatéak a betegjogok. A személyi
szabadsagtol torténé megfosztasrdl birdi dontés szlletik, ebbdl azonban nem
kovetkezik mas jogok automatikus korlatozasanak lehetésége. A tartozkodasi hely
kényszer( kijeldlése miatt, ezzel 6sszefliggésben lehet korlatozni a betegjogokat,
mint pl. a szabad orvosvalasztas jogat. Azonban pl. a tajékozott beleegyezés joga,
€s az egészségugyi adatok kezelésével kapcsolatos betegjogok a buntetés
végrehajtasa soran nem korlatozhatdk. Az orvosi titoktartas kérdését is rendezni kell,
és kifejezetten torvényben szabalyozanddé a kabitdészer-fogyasztashoz kapcsolédd
egeszségugyi adatok miatt. Ugyanis a buntetés-végrehajtasban dolgozé ed.
személyzet egy része hivatasos allomanyban van, és e statuszuknal fogva az ilyen
orvosok hivatalos személynek szamitanak. A Btk. alapjan a hivatalos személyeknek
feljelentési kotelezettséglik van. Tehat ha egy bv. orvos tudomast szerez elitélt
betegétdl (vagy az elbzetes letartdztatottol) arrdl, hogy kordbban vagy netan a
bortdonben drogot fogyasztott, akkor a feljelentési kotelezettség és az orvosi
titoktartas kotelezettsége Utkdzik. Allaspontunk szerint a feljelentési kotelezettség
nem élvezhet els6bbséget az orvosi titoktartassal szemben. Kivanatos azt is
rogziteni — a civil ed. ellatas mintdjara — hogy minden olyan személyt kdt az orvosi
titoktartas, aki a fogvatartott el. ellatasaval kapcsolatban el. adat birtokaba jut.

Specialis elitélti kategoriak
(11. pont - 17.0.)

A TASZ Aallaspontja szerint a kéros elmeallapotu, biinteté eljaras ala vont
személyekre vonatkozé biinteté jogszabalyok valtoztatasa, megalkotasa soran
a torvényalkoténak az alabbi szempontokat kell figyelembe vennie, az alabbi
problémakat kell megoldania.
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Bar az ideiglenes kényszergyogykezelés és a kényszergyogykezelés alatt alldkra
vonatkoz6 torvény kimondja, hogy velUk szemben a pszichiatriai betegekre
irAnyadd szabalyokat kell alkalmazni (a kényszergyogykezelés célja nem a
blntetés, hanem a gyogyitas), rajuk jelenleg a szabadsagvesztés blntetés
szabalyai vonatkoznak mind a jogszabalyok, mind pedig a gyakorlat tukrében. Ezt
a két szabadsagkorlatozé format alapvetéen a szabalyozatlansag és
bizonytalansag jellemzi. Az altalanosan megfogalmazott EUG. tv-re valo hivatkozast
lerontjak az alkalmazando alacsonyabb rendi rendeletek, utasitasok és — mivel a
szabalyok ezekben sem fellelheték — a gyakorlat. A szabalyozas széleskori
jogositvanyokat enged az IMEI vezetbjének az elhelyezés, az ellatas és a
kapcsolattartas korében. A kialakult gyakorlat azt mutatja, hogy az EU. tv-ben
biztositott, az apoltakra vonatkozé jogok jelentésen csorbulnak, a betegek
helyzete bizonytalan. A kényszergyogykezelés és az ideiglenes kényszer-
gyogykezelés torvényi és rendeleti (Ujra)szabalyozasa szukséges, az alapelvektél
egészen az IMEI hazirendjének szintjéig, ezt a térekvést a TASZ mindenképp
tamogatandonak tartja.

Problémat jelent kényszergydgykezeléshez kapcsolddd blinmegeldz6 intézkedés
alkalmazasa. Ez az intézmény lehetéséget biztosit a “hatésag” részére, hogy a
terheltet adott esetben szikségtelenul és indokolatlanul legalabbis kényes
helyzetbe hozza. Az illetékes ideggondozé értesitésének alapja, jogi feltételei a
jogszabalyokban nem kerultek lefektetésre, alkalmazasa kizardlag a “hatosag”
kedvétdl fugg. Ezen jogintézmény pontosan korulirt torvényi szabalyozasa is
indokolt, a TASZ fontosnak tartja a jogintézmény felulvizsgalatat és a hozza
kapcsolddo jogi garanciak kiépitését.

Az ideiglenes kényszergyogykezelés — a gyakorlatban tapasztaltak alapjan — a
legsulyosabb és legzartabb szabadsagkorlatozd intézkedés. Az ideiglenes
kényszergyogykezelés alatt allokra az elbzetes letartoztatas és a
kényszergyogykezelés szabalyai egyszerre vonatkoznak. Az elbzetes
letartéztatas Onmagaban is igen szigoru korulmények kozott veégrehajtott
szabadsagkorlatozas, ez azonban még sulyosbodik a kényszergyogykezelés —
raadasul szabalyozatlan — szigoritasaival is. A gyakorlatban mindkét intézkedés
szigorubb részei kerulnek alkalmazasra. Az ideiglenes kényszergydgykezelés
esetén tehat nemhogy az EU. tv. rendelkezései, de még a szabadsagvesztés
blntetésben alkalmazand6 minimalis jogok sem érvényesiinek.

Az  ideiglenes  kényszergyogykezelés és a  kényszergydgykezelés
végrehajtasanak helyszine az IMEI, amely intézet a Kozma utcai bortonon beldl
talalhato. A bortonon bellli elhelyezkedés tobbek kozott meghatarozza az
intézmeény belsé rendjét és az apoltak helyzetét is, raadasul azt a nézetet erésiti,
miszerint a kényszergyogykezelés célja a buntetés, nem pedig a gyogyitas. A
bortonkorulmények a gydgykezelés eredményességét semmiképp sem segitik
eld, sot kifejezetten gatoljak azt. A TASZ allaspontja szerint semmi nem indokolja
az IMEI bv. intézeten bellli elhelyezését. A kényszergydgykezelés sokkal tobb
sikerrel jarhat egy olyan egészségugyi intézetben, amely I1ényegében gydgyito
intézményként mikdodik, természetesen a megfeleld biztonsagi intézkedések
betartasaval és betartatdsaval. A TASZ javasolja a fenti indokok alapjan az
ideiglenes kényszergyodgykezelés és a kényszergyogykezelés helyszinének

1114 Budapest, Eszék utca 8/B. fszt. 2. [ tel./fax: 209-0046 3
e-mail: tasz@tasz.hu [ homepage: http://www.tasz.hu



megvaltoztatasat.

A fent felvetetthez kapcsolédik a jogok és kotelességek kérdése is. A
kényszergyogykezelés és az ideiglenes kényszergydgykezelés alatt allok
kapcsolattartasi joga jelentés mértékben korlatozott, veluk szemben gyakran
megalazd és szukségtelen kényszert alkalmaznak, az IMEI-n belul rabruhahoz
hasonld formaruhat koételesek viselni. Az apoltak jogszabalyban rogzitett jogai
elnagyoltak, rajuk gyakorlatilag a bortonben él6k jogai sem vonatkoznak. Ezen a
téren is jellemz6 a szabalyozatlansag, aminek megszintetése slrgds feladat
lenne.

A kényszergyogykezelés és az ideiglenes kényszergyodgykezelés felllvizsgalati
gyakorlata is sok kivannivalét hagy maga utan. A kdzvetlenség és szdbeliség
csak az elvek szintjén létezik, automatizmusok érvényesulnek, az IMEI
vezetdjenek dontése, “ajanlasa” meghatarozo a felllvizsgalat kimenetele
tekintetében is. A felllvizsgalati eljaras rutinszer(, a birésagi dontés csaknem
mindig az elmeorvos szakértd véleményével megegyez6. A kirendelés alapjan
eljar6 véddék sem jelentenek a gondozottak szamara hatékony képviseletet. A
felUlvizsgalati eljaras felllvizsgalata és reformja is a torvényalkoto halaszthatatlan
feladata.

Az IMEI-n belll alkalmazott gyégyitd6 moddszereket is tdbb kritika éri. Az
intézményen belul gyakran alkalmaznak olyan gyégymodokat és gyogyszereket,
amelyek hatasuknal fogva nem a gydgyitast, csupan az intézet rendjének
fenntartasat segitik el6. A tulgyogyszerezés, a kémiai kényszer és a visszaélések
elkerilése  érdelében az ideiglenes  kényszergydgykezelés és a
kényszergyogykezelés alatt allok kezelése allandd, kulsd, fuggetlen szakmai
ellenérzést igényel.

A kényszergyogykezelés és az ideiglenes kényszergydgykezelés intézménye,
valamint az IMEI mikoédése a kozfigyelem szempontjabdl igen elhanyagolt
teriletnek szamit. A nyilvanossag érdekl6dését egy-egy kulonds ugy felkelti
ugyan, de a hozzajuk kapcsoldédd beszamoldk szinte sohasem térnek ki az eset
kOovetkezményeire, az elkovets jogaira, gyogykezelésének korulményeire. Az IME|
a sz06 szoros és atvitt értelmében is lényegében teljesen elzart intézmény. Eddig
az ombudsman és — a felllvizsgalat korében — egy nemzetkozi civil szervezet
végzett vizsgalatot az ideiglenes kényszergyogykezelés és a
kényszergyogykezelés korében. Ezeken tul allami vagy civil felmérés sem keészult
err6l az intézményrdl. Hivatalos adatok, statisztikak is csak rendkivil sz(ikdsen
allnak rendelkezésre. Mindezek a korabban leirt problémakon tul is igénylik egy
atfogd, a jelenlegi helyzetet feltard vizsgalat lefolytatasat, valamint az IMEI
ellendrzésére a civil kontroll bevezetéseét.

HIV pozitiv és AIDS beteg fogvatartottak

A TASZ allaspontja szerint — 6sszhangban a Dublini nyilatkozatban, az ahhoz
kapcsolddo civil szervezetek altal kiadott nyilatkozatban, és a (93) 6 sz. Eurdpa
Tanacs ajanlasaban megfogalmazottakkal — a HIV pozitiv és AIDS beteg
személyekre vonatkozé biinteté jogszabalyok megalkotasa, valtoztatasa soran
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a torvényalkotéonak az alabbi szempontokat kell figyelembe vennie, az alabbi
problémakat kell megoldania.

A szabadsagvesztés buntetés ala vont HIV pozitivok és AIDS betegek esetében
az elkllonités (akar kulon bv. intézetben, akar azon belll kulon korletben, vagy
egyes programokon, munkakban valo részvételkor), vagy ahogy a koncepcio
fogalmaz, az individualizacié allaspontunk szerint teljességgel sziukségtelen. A
18/1998 sz. NM rendelet melléklete szerint — tekintve, hogy a HIV nem minésul
fert6z6 betegségnek (ellentétben példaul a TBC-vel, vagy a hepatitis A-val) — az
AIDS betegek elkulonitése indokolatlan, és mint ilyen, az alapveté emberi jogok
torvénytelen korlatozasat jelenti.

Az elitéltek HIV szlrése ma mar nem kotelezd, de a bv. intézeten belll is
biztositani kell szamukra az 6nkéntes anonim szlrés feltételeit és lehet6segét. Az
anonim szlrés modot ad arra, hogy az elitélteket minél nagyobb szamban
lehessen bevonni a vizsgaltak korébe, igy az anonimitas el6segiti a
kozegészségugyi védelem legfontosabb céljat is.

A szabadsagvesztés buntetés ala vont HIV pozitivok és AIDS betegek
gyogykezelését — akar kulsé, civil segitdk bevonasaval is — biztositani szikséges,
ez azonban nem jarhat elkulonitésukkel, vagy hatranyos megkulonboztetéstkkel.
Ezen kivul is mindent el kell kdvetni annak érdekében, hogy a szabadsagvesztés
blntetés ala vont HIV pozitivok és AIDS betegek hatranyos megkulonboztetést a
bv. intézetekben sem tarsaiktdl, sem pedig a bv. személyzettél ne szenvedjenek
el.

A felvilagositas a megel6zés, gyogykezelés tekintetében alapvet6 fontossagu. Ez
vonatkozik a szabadsagvesztés blntetés ala vont HIV pozitivokra és AIDS
betegekre, a tobbi — akar magyar, akar kulfoldi — elitéltre, de a bv. személyzetre
is. A felsoroltak mindegyikének joga van arra, hogy korszerl, el6itéletektdl
mentes €s minden kérdésre kiterjed$ tajékoztatast kapjon. Ebben a civil segit6
szervezetek is az allami szervek segitségére lehetnek.

A bv. intézeteken belll is biztositani szikséges az elitéltek szamara az alkohol-
és drogartalmak terén a mentalhigiénés segitséget, az addiktoldgiai tanacsadast,
valamint az artalomcsdkkentés lehetéségét.

A mellékblintetések végrehajtasa
(21.0.)

A mellékblntetések végrehajtdsa kapcsan adatvédelmi szempontbdl két aggalyos
felvetés jelenik meg a koncepcidoban. Az egyik a nyilvantartasi rendszerek
osszekapcsolasanak kérdése, a masik, pedig a kulonleges adatokhoz torténo
hozzaférés.

A nyilvantartasok 6sszekapcsolasanak kérdésében két jogforrasbdl kell kiindulni,
az egyik a személyes adatok védelmérél és a kdzérdekl adatok nyilvanossagarol
sz0l6 1992. évi LXIII. térvény (Avtv.), amely az ,Adattovabbitas, az adatkezelések
O0sszekapcsolasa” cim alatt a kovetkezd szabalyt adja:
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,8. § (1) Az adatok akkor tovabbithatdk, valamint a kulonb6z6 adatkezelések
akkor kapcsolhatdk O6ssze, ha az érintett ahhoz hozzajarult, vagy térvény azt
megengedi, és ha az adatkezelés feltételei minden egyes személyes adatra
nézve teljesiilnek.

(2) Az (1) bekezdést kell alkalmazni az ugyanazon adatkezel6, valamint az allami
€s az onkormanyzati szervek altal kezelt adatok dsszekapcsolasara is.”

Ugy véljik, hogy a biintetés-végrehajtasban nem szabad létrehozni olyan
0sszekapcsolt nyilvantartast, melynek tekintetében megvalosulhatna az, hogy ,az
adatkezelés feltételei minden egyes személyes adatra nézve teljeslinek.”
Barmely nyilvantartason belul személyes adatot csak célhoz kototten lehet kezelni
(Avtv. 5.§), minden egyes nyilvantartashoz az adatkezelés vonatkozasaban az
adott torvényben meghatarozott célok tartoznak. Mas célok alapjan lehet példaul
a blnuagyi nyilvantartasba, mint a tarsadalmi szervezetek nyilvantartasaba tartozé
adatokat kezelni. igy nem véletlen, hogy ezt a logikat kdvetve kiilénbozé
nyilvantartasokra kulénb6z6 térvények vonatkoznak. Azonban még a hatékony
blntetés-végrehajtas sem jelent egy olyan univerzalis célt, amely a blnugyi
nyilvantartasra, cégnyilvantartasra, tarsadalmi szervezetek nyilvantartasara és a
kozlekedési nyilvantartasokra vonatkozd jogszabalyokban megfogalmazott
célokat magaban feldlelhetné.

A nyilvantartdsok Osszekapcsolasa tekintetében fontosnak tartjuk felidézni a
15/1991. (IV. 13.) AB hatarozat egy részletét, amely a személyi szammal
O0sszekapcsolt nyilvantartasokrol szol. A ma mikodé szamitdégép alapu
nyilvantartasok esetében nincs is szukség a személyi szamra, elég, ha az illetd
néhany személyes adatat ismeri a hatésag és az 6sszekapcsolt adatbazisokra a
személyi szam analdgiajara érvényes lesz, hogy ,3.1. (...) kulénbésen az
informacios oOnrendelkezéshez valé jog szempontjabdl sulyos kockazatot
jelentenek. A személyi szam kuldéndsen veszélyes a személyiségi jogokra. (...) A
nagy mennyiségi 0sszekapcsolt adat, amelyrdl az érintett legtdbbszor nem is tud,
kiszolgaltatia az érintettet, egyenlétlen kommunikacios helyzeteket hoz létre.
Megalazo az olyan helyzet, és lehetetlenné teszi a szabad dontést, amelyben az
egyik fél nem tudhatja, hogy partnere milyen informaciokkal rendelkezik réla. A
személyi szammal dolgozoé allamigazgatas hatalma mértéktelentl megné. Ha a
személyi szamot a nem allami szféraban is hasznalhatjak, ez nemcsak az ottani
adatfeldolgozoknak ad az érintett felett hatalmat, hanem az allam tovabbi
hatalomnOvekedéséhez vezet: még messzebbre terjeszti ki az adatokon
keresztlli ellendrzés lehet6ségét. Mindez sulyosan veszélyezteti az
onrendelkezés szabadsagat és az emberi méltésagot. A korlatozas nélkul
hasznalhatd személyi szam a totalis ellenérzés eszkdzéve valhat.”

A mellékbuntetések a nyilvantartasok 6sszekapcsolasa nélkul is végrehajthatok,
hiszen a torvényi elGirasokat betartva az 0Osszes nyilvantartasban, idében
megjelennek az eltiltasokra vonatkozo rendelkezések, azaz az 6sszekapcsolas
szukségtelen jogkorlatozast jelent. Amint az az Alkotmanybirésag indokolasabol
is kiderul a mellékbuntetésekbdl eredd joghatranyok érvényesitésének célja pedig
a nyilvantartasok 0Osszekapcsolasaval jelentkezdé jogkorlatozassal nincsen
aranyban. Mindezek alapjan ugy véljuk, hogy a kilonbdzé nyilvantartasokat nem
szabad 0sszekapcsolni.
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Az Avtv. 2.§ 2. pontja a kulonleges adatokra a kovetkez6 meghatarozast adja:
,a) a faji eredetre, a nemzeti és etnikai kisebbséghez tartozasra, a politikai
véleményre vagy partallasra, a vallasos vagy mas vilagnézeti meggy6zddésre, az
érdek-képviseleti szervezeti tagsagra,

b) az egészségi allapotra, a koros szenvedélyre, a szexualis életre vonatkozo
adat, valamint a blinlgyi személyes adat;”

Az a) pontban felsorolt adatok kozétt nincsen olyan, amelyek megismeréséhez a
buntetés-végrehajtasnak barmilyen torvényes érdeke fiz6dhetne, igy azokat nem
is kezelheti. A b) pontban felsoroltak kdzott az egészségi allapotra ill. a kéros
szenvedélyre vonatkoz6 adatok tekintetében az Avtv-n kivll az egészségugyi és
a hozzajuk kapcsolodd személyes adatok kezelésérél és védelmérdl szolo 1997.
éevi XLVII. torvény rendelkezéseit tartjuk kovetendbnek. A szexualis életre
vonatkozo6 adat szintén nem lehet targya blntetés-végrehajtasi adatkezelésnek.

A blnlgyi személyes adatra, pedig a blinugyi nyilvantartasrél és a hatésagi
erkolcsi bizonyitvanyrol szélo 1999. évi LXXXV. torvény vonatkozik, amely a ,a
végrehajtast végzb szervezet felett felligyeletet gyakorld, illetéleqg az ellenbrzést
végz8 szervek, hatdésagok részére” megfeleléen biztositia az adatokhoz vald
hozzaférést. A nevezett torvény 47. §-a ki is mondja, hogy ,Az adatkezelés
jogszerliségének ellen6érzése érdekében a 2. §-ban meghatarozott
nyilvantartdsba a belugyminiszter, az adatvédelmi biztos, illetve az altaluk
meghatalmazott személy, valamint a térvényességi felugyeletet ellaté Ugyész
tekinthet be.” A fellUgyeletet ill. ellenérzést végz6 szervek e szakasz alapjan az
adatkezelés jogszerliségét ellenérizni tudjak, mas fellgyeleti aktusok
tekintetében, pedig az illetékes szervezetek mas torvényekben (Ugyészségi
torvény, buntetbeljarasi torvény, stb.) meghatarozott keretek kozott feligyeleti,
ellenbrzési jogkoreikkel élve jarhatnak el. Ez utdbbi esetben is az adatkezelések
tekintetében természetesen az Avtv. jelenti a f6szabalyt és mas jogszabalyok
csak az Avtv. rendelkezései szerint érvényesulhetnek.

A jarmiivezetéstdl eltiltas (Btk. 58-59. §)
(25.0.)

A jarmivezetéstdl eltiltas végrehajtasa tekintetében két mddositasra tesz javaslatot a
koncepcié:

,».-.az az idétartam, amely alatt a vezetbi engedélyét még nem szolgaltatta
be, ne szamitson be az eltiltas idétartamaba.” A vezet6i engedély be nem
szolgaltatasanak id6tartama a hatalyos Btk. szerint sem szamit be az eltiltas
id6étartamaba, igy amint az alabb idézett torvényhelyekbdl latszik ez a modositas
szukségtelen.

,99. § (2) A kozugyektdl eltiltas tartamanak szamitasara [55. § (2) bekezdés],
valamint a foglalkozashoz szikséges jartassag igazolasara és a végleges eltiltas
aldli mentesitésre vonatkozoé rendelkezést [57. § (3) bekezdés] a jarmlvezetéstél
eltiltas esetén megfeleléen alkalmazni kell.”

209. § (2) A kodzugyektél eltiltas tartama az itélet jogerdére emelkedésével

1114 Budapest, Eszék utca 8/B. fszt. 2. [ tel./fax: 209-0046 7
e-mail: tasz@tasz.hu [ homepage: http://www.tasz.hu



kezdédik. Ebbe nem szamit bele az az id6, (...) amely alatt az elitélt kivonja
magat a szabadsagvesztés végrehajtasa alol.”

e ,...el6 kell mozditani azt, hogy az igazoltatast végzé rendér a biinigyi
nyilvantartasboél kérjen adatokat.” A megfogalmazott cél a jogalkotd részérdl
nem kivan tovabbi szabalyozast.

A kozuti kozlekedési igazgatasi feladatokrdl, a koézuti kdzlekedési okmanyok
kiadasarol és visszavonasardl szélo 35/2000. (XI. 30.) BM rendelet 27. § (1)
bekezdése szerint ,A renddr a vezetdi engedélyt a helyszinen elveszi, ha (...) a
jarmivezet6 a jarmlvezetéstdl eltiltas hatalya alatt all, vagy az illetékes hatésag a
vezetbi engedélyét joger6sen visszavonta”. A bilnlgyi nyilvantartasrél és a
hatosagi erkolcsi bizonyitvanyrdl szolo 1999. évi LXXXV. torvény 19.§ b) pontja
pedig pont a vezetdi engedély elvétele esetében teszi lehetévé, hogy ,a
rendérség a kozuti kozlekedésrendészeti feladatai ellatasa soran a
jarmlvezetésre jogositd okmany helyszinen torténd elvétele feltételeinek
megallapitasahoz;” a blntettesek nyilvantartasabol adatszolgaltatast igényeljen.
Tehat a koncepcidban megfogalmazott esetben éppugy, ahogy eddig is a
rendérség adatokhoz juthat a banugyi nyilvantartasbol.

Nem szabad megfeledkezni azonban arr6l sem, hogy a blnugyi nyilvantartas
nem tartalmazza a jarmivezetéstél eltiltas szabalysértést elkdvetéknek az adatait,
igy a hatékony végrehajtas érdekében a hatéosagnak érdemesebb a kozuti
kozlekedési nyilvantartasbdl adatot kérnie. A birdsagok ill. a szabalysértési
hatésagok hatarozatainak a nyilvantartasokba valé gyorsabb atvezetése, pedig
nem igényel torvényi szabalyozast, hanem technikai fejlesztéssel megvaldsithaté.

Kapcsolattartas

A koncepcidban nem szerepel, a TASZ azonban fontosnak tartja, hogy a blntetés-
végrehajtasi intézmények tartsanak fenn ,intimszobat” a fogvatartottak részére. Az
1979. évi 11. tvr. 19.§-a leszdgezi, hogy a ,szabadsagvesztés végrehajtasanak célja
az, hogy e toérvényben meghatarozott joghatrany érvényesitése soran elésegitse az
elitéltnek a szabadulasa utan a tarsadalomba torténé beilleszkedését,”. A 32. § pedig
kimondja, hogy ,A szabadsagvesztés végrehajtasa alatt az elitélt elveszti a személyi
szabadsagat; az allampolgari kotelességei és jogai annyiban szlnetelnek, illetve
korlatozottak, amennyiben errél az itélet vagy torvény rendelkezik.” A hatalyos
szabalyozasbdl tehat az kovetkezik, hogy az elitéltek jogai csak annyiban
szunetelnek, illetve korlatozottak, amennyiben errél az itélet vagy torvény
rendelkezik. Az itéletek az elitélt reprodukcids jogait, hazastarsi jogait, szexualis
élethez val6 jogat nem szoktak korlatozni, kifejezett rendelkezés hianyaban ezekre a
teriiletekre nem terjed ki a szabadsagvesztés itélet. igy arra kdvetkeztetésre
juthatunk, hogy az elitélt ezen jogait nem buntetésként nem gyakorolhatja, hanem a
blntetés-végrehajtas infrastrukturaja alkalmatlan erre. Voltak Magyarorszagon is
ilyen kezdeményezések és szamos nyugat-europai példa van arra, hogy az elitéltek
a hazastarsukkal vagy olyan személyekkel, akik rendszeresen latogatjak O&ket,
felugyelet nélkul, néhany Orara egy szobat kapjanak. A félig nyitott ill. nyitott
végrehajtasi rezsimekben arra is van példa, hogy az elitélt egy a blntetés-
végrehajtas ala tartozo, de elkulonitett lakrészben az egész csaladjaval egyutt toltheti
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a hétvégét. A kapcsolattartasnak ezek a formai a magyar buntetés-végrehajtasban is,
komolyabb anyagi terhek nélkil megvaldsithatok, és nemcsak az elitélt tarsadalomba
valé visszailleszkedéséhez, hanem emberi méltésaguk megdbrzéséhez s
hozzajarulnanak.

Civil kontroll
Szukségesnek tartjuk — a mar emlitett, az IMEI ellenérzésére szolgald civil kontroll

bevezetésén tul — a tobbi bv. intézmény vonatkozasaban civil kontrollt biztosito
,bortonmegfigyel6” program lehetéségének térvényben torténd szabalyozasat.

Készitette: Baltay Levente — Féldes Adam - Pelle Andrea
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