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Védett tulajdonsag:

Fogyatékossag

Diszkriminacio terllete

Oktatas, nevelés

Diszkriminacié tipusa

Kozvetlen hatranyos megkulénboztetés
Befejezésmod

Kérelmet elutasité dontés

A hatdésaghoz fordulé kérelmezd azt sérelmezte, hogy a bepanaszolt egyetem
elutasitotta a doktori képzésre valé jelentkezését azzal az indokkal, hogy nem
rendelkezik nyelvvizsgaval. Ez utébbival kapcsolatban fogyatékossagara, vagyis
hivatkozott. Kiemelte, hogy a bepanaszolt egyetemen folytatott, illetve
folyamatban Iévé alap- és mesterképzései soran valamennyi esetben felmentést
kapott a szak tantervében eldirt nyelvvizsga-kovetelmény alél.

A hatdsag az eljarasa sordn el6szor azt vizsgalta, hogy annak, hogy a kérelmez6
nem nyert felvételt a bepanaszolt egyetem doktori iskoldjaba, a fogyatékossaga
volt-e az oka. Tekintettel arra, hogy a kérelmez6 a nyelvvizsga megszerzésének
hianyat a fogyatékossaganak fennallasaval hozta 6sszefliggésbe, a felvételi
kérelme elutasitashoz pedig kozvetlenll az vezetett, hogy semmilyen szintd és
foku nyelvvizsgaval még csak részben sem rendelkezett, megallapithaté volt a
kérelmezdt ért hatrany (a doktori iskoldba nem vették fel) és a védett
tulajdonsaga (fogyatékossaga) kozotti ok-okozati 6sszefliggés.

Az oksagi viszony megallapitasat kovetéen a hatésag megvizsgalta, hogy a
kérelmez6t a fogyatékossaga miatt érd eltéré banasmddnak kimutathato-e
targyilagos mérlegelés szerint az adott jogviszonnyal kdzvetlenil 6sszefliggd
észszer( indoka. Ez a konkrét Ggyben annak vizsgéalatat jelentette, hogy a
kérelmezd elutasitasdnak volt-e jogszabdlyi alapja és amennyiben igen, a
bepanaszolt egyetem annak megfelelden jart-e el.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.


http://egyenlobanasmod.hu/hu/jogeset/3412020
http://egyenlobanasmod.hu/hu/jogeset/3412020

Jelen lGgyben a nemzeti felséoktatasrdl szdl6 2011. évi CCIV. térvény (Nftv.) és
a nemzeti fels6oktatasrol szélé 2011. évi CCIV. torvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasardl szolé 87/2015. (IV. 9.) Korm. rendelet (Korm. rendelet)
vonatkozé rendelkezéseit kellett figyelembe venni. A doktori képzésre valé
felvétel feltételeit az Nftv. 40. § (6) bekezdése hatarozza meg. Eszerint doktori
képzésre az vehetd fel, aki a mesterképzésben szerzett fokozattal és
szakképzettséggel, valamint legalabb egy , C" tipusu koézépfoku allamilag
elismert - kozépfoku (B2 szint(i) altalanos nyelvi, komplex - vagy azzal
egyenértékl nyelvvizsgaval rendelkezik. A nyelvvizsga aléli mentességral,
pontosabban annak hianyardl a Korm. rendelet 62. § (11) bekezdése szél. Ennek
értelmében a nyelvvizsga szintje aléli mentesités a doktori képzés tekintetében
nem illeti meg a doktori képzésre jelentkez6 hallgatét, a doktoranduszhallgatot
és a doktorjeldltet. A hivatkozott jogszabalyhely ugyanakkor a fogyatékos
személyek esetében mégis egyfajta mentésséget biztosit, ez a mentesség
azonban részleges. A 62. § (11) bekezdése ugyanis a tovabbiakban Ugy
rendelkezik, hogy a nyelvvizsga egy része aldli mentesség a szakértoi
véleményben megallapitott fogyatékossag tipusatdél fliggben illeti meg a doktori
képzésre jelentkezd hallgatét, a doktoranduszhallgatét és a doktorjeldltet. A
kérelmezé felvételét elutasité dontésében a bepanaszolt egyetem rektora is
kifejezetten ezekre a jogszabalyi rendelkezésekre hivatkozott.

A bepanaszolt egyetem tehat a vonatkozé jogszabalyok alapjan, azokat
kovetve jart el, amikor nem engedélyezte a kérelmezé felvételét a
doktori iskolaba. E jogszabalyi rendelkezések alapjan ugyanis olyan
jelolt nem vehetoé fel doktori képzésre, aki a felvételkor legalabb
részleges kozépfoku nyelvvizsgaval nem rendelkezik. A kérelmezo6 pedig
ennek a feltételnek nem felelt meg. Az pedig, hogy a kérelmez6
felvételi kérelmének az elutasitasa soran a bepanaszolt egyetem
jogszabaly alapjan jart el, a diszkriminacio vizsgalata szempontjabol azt
jelenti, hogy a kérelmezot a fogyatékossaga miatt ért hatranynak,
vagyis eltéré banasmodnak a jogviszony természetével osszefliggo,
targyilagos mérlegelés szerinti észszeri indoka volt. A hatésagnak
ezért a kérelmet el kellett utasitania.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérheté lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



Bar a vizsgalt Ggy targya a doktori iskoldba valé felvétel volt, az eljarast lezaré
dontésében a hatdésag roviden utalt a doktori képzés tekintetében érvényesild
kimeneti kovetelményre is, vagyis arra, hogy az Nftv. 53. § (5) bekezdésének b)
pontja szerint két idegen nyelv a tudomanytertlet miveléséhez sziikséges
ismeretének igazoldsa, azaz a felvételhez eldirt nyelvvizsgan tul egy tovabbi
nyelv ismerete és nyelvtudas igazoldsa is szlikséges a fokozatszerzéshez, vagyis
a doktori képzés teljesitéséhez.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kozonség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



