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Jogsértést megallapité dontés

Kérelmezd azzal kérelemmel fordult a hatésaghoz, hogy az allapitsa meg, a
bepanaszolt fiirdé vele szemben allampolgarsagara tekintettel megsértette az
egyenlé banasmdd kévetelményét, mert a magyar nyugdijasoktdl eltéréen
német allampolgarként teljes aru jeggyel hasznalhatta a flird6 szolgaltatasait.

Az Ugy el6zményeképpen a hatésag ramutatott arra, hogy a flurdé
megkUlénboztetd arképzésével 2007-ben az Eurdpai Parlament is foglalkozott,
valamint Iényegileg azonos tényallas mellett az érintett fird6t a hatdésag ezen
magatartasa okan mar jogerésen elmarasztalta. Ennek ellenére az eljaras ala
vont firdd védekezésében kizarélagosan azon érvekre hivatkozott, melyeket
mind a hatdésag, mind pedig a Févarosi Birosag a korabbiakban mar elbiralt, és
elutasitott. Ennek keretében megismételte, hogy a nyugdijas kedvezményt
kizarélag azok vehetik igénybe, akik igazoltan nyugdijasok, valamint egységes
nyugdijas igazolvany Eurdpa szamos orszagaban nem létezik. Ezen tUlmenden a
firdd tovabbra is ,folytatni szeretné az Eurdpai Unids csatlakozas eldtt
megkezdett gyakorlatat”, amelyben valamennyi nyugdijas (pl.:rokkant-, illetve
elérehozott 6regségi nyugdijas) magyar allampolgar kedvezményes jeggyel
hasznalhatja a flrdd szolgaltatasait. Ez azonban allaspontja szerint a
kedvezmény korhatarhoz kotésével nem valésithatdé meg, mivel ezzel (atlagos
nyugdijkorhatar) az Eurdpai Uniés adllampolgarok méltanytalanul széles korét
juttatnak elényhoéz. Ennek megfelel6en Ugy vélte, hogy eljarasa tovabbra sem
sérti az egyenld bandsmaod kdvetelményét.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.
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A lefolytatott bizonyitas alapjan megallapithato volt, hogy a kérelem az
alabbiak szerint alapos:

Az EK-Szerz6dés 12., 46., illetve 49 cikkei, illetve az Eurépai Birosag szamos
itélete (C-45/93., C- 388/01) kimondjak, hogy tilos az allampolgarsagon alapulé
barmiféle hatranyos megkllénboztetés a Szerz6dés altal szabalyozott
terlileteken, igy a szolgaltatasnyujtas teriletén is. Ezen tilmenden az egyenld
banasmadrél és az esélyegyenldség elémozditasardél sz616 2003. évi CXXV.
torvény (Ebktv.) is tiltja az dllampolgarsagon alapuld hatranyos
megkUlénboztetést. Az egyenl6 banasmdd kovetelménye abban az esetben
sérul, ha valakit vagy valamely csoportot valamely - a torvény 8.§-ban rogzitett -
tulajdonsaga miatt mas, vele 6sszehasonlithaté helyzetben Iévd személyhez
vagy csoporthoz képest kedvez6tlenebb bandsmddban részesitenek és ennek a
hatranyos megkllonboztetésnek targyilagos mérlegelés szerint nincs ésszerd
indoka. Az allampolgarsag az Ebktv. 8.8 (t) bekezdése szerinti egyéb helyzetnek
mindosul. Az Ebktv. 5.8 (b), illetve 30. § -ai szerint az egyenld banasmaéd
kovetelménye kiterjed minden olyan jogviszonyra, amelynek keretében
Ugyfélforgalom szamara nyitva allé helyiségben szolgaltatast nydjtanak vagy
arut forgalmaznak. Az Ebktv. 30. § (1) bekezdése szerint az egyenld banasmaod
kovetelményének megsértését jelenti klilondsen - a 8. §-ban meghatarozott
tulajdonsag alapjan - az Ugyfélforgalom szamara nyitva allé helyiségben, igy
kilonosen a vendéglaté-ipari (panzid), kereskedelmi, valamint a mlvel6dés és a
szbérakozas céljara létrehozott intézményekben - megtagadni vagy mell6zni
szolgaltatdsok nyujtasat vagy aru forgalmazasat, a) az adott helyen
rendelkezésre all6 szolgaltatastdl, illetve arutdl eltéré minéségben szolgaltatast
nydjtani, illetve arut forgalmazni, b) olyan feliratot vagy jelzést elhelyezni, amely
azon kovetkeztetés levondasat teszi lehetdvé, hogy az ott nyujtott szolgaltatasbdl
vagy aruforgalmazasbdl valakit vagy valakiket kizarnak.

A hatdsag a lefolytatott bizonyitas, valamint a vonatkozé hatalyos
jogszabalyok alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az eljaras ala
vont magatartasaval az Ebktv. 5.§ b), 8.§t), valamint 30.§-ai alapjan
megsértette, illetve folyamatosan megsérti az egyenlé banasmaéd
kovetelményét.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



A hatésag a jogkdvetkezmények alkalmazasa korében ramutatott arra, hogy egy
korabbi jogerés, illetve a Févarosi Birésag altal helybenhagyott hatarozatdban
mar megallapitotta, hogy az eljaras ald vont furdd az Ebktv. 8.§(t) pontja alapjan
(adllampolgarsag, mint egyéb helyzet) megsértette az egyenlé banasmaod
kovetelményét. Ennek kovetkezményeképpen egyéb szankcidk alkalmazasa
mellett arra kotelezte az eljaras ald vontat, hogy 90 napon belll a hatalyos
jogszabalyoknak megfeleléen sziintesse meg a belépdjegyek kdzott
allampolgarsagi alapon fennallé kilénbséget. Kérelmezd a hatésag jogerds

hatarozatdnak azonban a Févarosi Birdsag itéletét kdvetéen sem tett eleget, sé6t
a birésag altal is jogsértdnek itélt gyakorlatat a mai napig folytatja. Erre
tekintettel kertlt kiszabasra - a fokozatossag elvének figyelembevételével -
eljarasi birsag két alkalommal, melyek szintén eredménytelenek maradtak. A
fird6 egyebekben gyakorlatdnak jogsértdé voltaval évek o6ta tisztaban van,
hiszen eljarasa nem el8szor targya kdzigazgatasi, valamint birésagi eljarasnak,
valamint jelen Gggyel az Eurdpai Unié Parlamentje is foglalkozott. Ennek
tikrében nem elégséges, illetve nem méltdnylandd azon hivatkozasa, hogy a
jogsértés kikliszobolésére torekszik, tekintettel arra, hogy a hatalyos
jogszabalyoknak valé megfelelés a flird6 alapvetd kotelezettsége. Ezzel egyltt a
birsag mértéke az eljaras ala vont teljesit6képességére is figyelemmel kerilt
meghatarozasra, igy a hatésag a korabbi eljarasban kiszabott birsag mértékén az
eljaras ala vont folyamatos jogsérté magatartdsara tekintettel sem valtoztatott.

A fentiekre tekintettel a hatdsdg elrendelte a jogsértoé allapot
megsziintetését. Ezen tulmendéen megtiltotta a jogsérté magatartas
jovobeni tanusitasat, és elrendelte a jogsértést megallapité jogerods és
végrehajthato hatarozatanak 90 napra torténé nyilvanos kozzétételét a
www.egyenlobanasmod.hu cimid honlapjan. Végezetiil az eljaras ala vont
furdot 1. 500. 000,- Ft O6sszegu birsag megfizetésére is kotelezte.

Az eljaras ala vont a hatésag hatarozatanak birdsagi felilvizsgalatat
kezdeményezte, a birésag azonban a keresetet elutasitotta és a
hatosag hatarozatat hatalyaban fenntartotta.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérheté lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.
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