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Jogsértést megallapité dontés

Kérelmezd allaspontja szerint az eljaras ala vont hatdsag (a tovabbiakban
megrendeld) diszkriminativ mddon jart el, amikor kérelmezd, mint

jogosult allatorvos, vallalkozasi szerz6dését 70. életévének betdltése okan
felmondta (,megsziintette”). Kérelmezd szerint a vallalkozasi szerzédés alapjan
polgari jogi jogviszony jott Iétre, amelyre az 1992. évi XXIIl. térvény (Ktv)
rendelkezései nem vonatkoznak, igy a felmondasa nem csak jogellenes, de

a korara tekintettel sérti az egyenlé banasmaod kovetelményét is.

Kérelmezé megbizéval a 113/2006. (V.12.) Korm.r. rendelkezéseivel
0sszhangban, mint jogosult &llatorvos vallalkozasi szerz6dést kotott. A
kormanyrendelet, egyéb jogszabalyok, a felek kozott Iétrejott vallalkozasi
szerz6dés, valamint a 2533/000/SOM/2006. szamu hatdsagi engedély alapjan
Kérelmez6 meghatarozott foldrajzi tertleten hatdosagi feladatokat latott el
(allatvasarok, bemutatdk, kiallitasok allat-egészséguqgyi felligyelete, az embert
mart kutya hatésagi megfigyelése, husvizsgalat elvégzése, stb), melyekért
megrendeld nevében igazgatasi szolgaltatasi dijat szedett be.

A felek kozott 1étrejott vallalkozasi szerz6dés az ,illetmény” meghatarozasa
kérében szamos tekintetben utalt a koztisztvisel6k jogallasat szabalyoz6 1992.
évi XXIII. térvényre, am annak gerincét egyéb tekintetben a vonatkozé
szakigazgatdsi normdak, illetve a PTK hatalyos rendelkezései képezték. Kérelmezd
sérelmezte, hogy a megrendeld a , Ktv. vonatkozé rendelkezéseivel
0sszhangban”, mas, hasonlé helyzetben 1év6 személyekkel azonosan a
vallalkozdi szerz6dését 70 éves korara tekintettel ,megsziintette.”

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag

utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-

16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év

jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.


http://egyenlobanasmod.hu/hu/jogeset/ebh10682009
http://egyenlobanasmod.hu/hu/jogeset/ebh10682009

Az eljaras ala vont kimentése azon alapult, hogy a felek k6zott Iétrejott
jogviszony Iényegében koztisztviseldi jogviszony, igy a jogviszony
megsziintetésének kotelezettsége 70 éves korban torvényen alapul (Ktv). Az
eljaras ala vont allaspontjanak alatamasztasara az EBH 2006/1438. szamu
hatdrozatdra hivatkozott, mely szerint a vallalkozasi jogviszonyban

a foglalkoztatds legfontosabb jellemzdi a munkaviszonynak felelnek meg, e
jogviszony alapjan kell hatarozni annak megsziintetése jogszerlségérdl.

A bizonyitasi eljaras adataibdl egyértelmlien megallapithatd, hogy a felek k6zott
vallalkozasi szerz8dés jott létre. A jogviszonyt szabalyozé kormanyrendelet
ugyanis ugy rendelkezik, hogy a szakigazgatasi szerv a magan allatorvossal
polgari jogi szerz8dést koteles kotni. Az eljaras ala vont igy feltehetéen a
Mezd8gazdasagi Szakigazgatasi Hivatal |étrehozasarol és mikodésérdl szolo
274/2006.(XI1.23.) szamu Korm. rendelet 13.§10. pontjdban nevesitett
kézszolgalati jogviszonyban foglalkoztatott hatésagi allatorvosi statusz, illetve a
jogosulti allatorvosi statusz elemeit keverte, am kiemelendd, hogy vallalkozasi
jogviszony az el6bbi esetben jogszerl keretek k6zo6tt nem alkalmazhaté.

Ezen tdlmenden az eljards ala vont altal hivatkozott és a vallalkozasi szerzddés
keretében megvaldsulé munkaviszony megitélésérdl sz6l6 EBH/2006.1438 szamu
dontés jelen eljaras, illetve jogviszony szempontjabdl nem relevans és nem is
értelmezhetd. Az eljaras ala vont ezzel ugyanis azt allitana, hogy az altala kotott
jogosult allatorvosi statuszt biztosité szerzédések leplezett szerzddések,
amelyeknek a felmonddésara ezért az Mt. (Ktv) szabalyai irdnyaddak. Azon
tilmenden, hogy az eljaras ala vont hatésag szandékosan jogellenes
szerz6déseket nyilvanvaléan nem kothet, és arra nem hivatkozhat, a felek a
hatalyos jogi szabalyozas kifejezett felhatalmazasa alapjan

jogszerlen létesitettek vallalkozdi jogviszonyt, amely egyebekben a felmondas
szabalyaira is a PTK alkalmazdasat kototte ki.

A vizsgalat alapjan a hatésag megallapitotta, hogy az eljaras ala vont a
kérelmezo korara tekintettel megsértette az egyenlé banasmaéd
kovetelményét. Megtiltotta a jogsértéo magatartas jovobeni tanusitasat,
és elrendelte a jogsértést megallapitd jogerés és végrehajthaté
hatarozatanak 90 napra torténé nyilvanos kozzétételét.

A hatésag az esetben a nyilvanvaléan johiszemd, téves jogértelmezésre
tekintettel a birsag kiszabasat nem tartotta indokoltnak.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérheté lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



