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Az egyik budapesti kertiletben mikédé harom nemzetiségi 6nkormanyzat
panaszaban azt sérelmezte, hogy a kerlileti 6nkormanyzat képviselb-testlilete
egy 2012 végén hozott dontésében a nemzetiségi 6nkormanyzatok kertileti
onkormanyzati tamogatasanak 6sszegét 200.000,- Forintban hatarozta meg, mig
a roma nemzetiségi 6nkormanyzat esetében ennél joval magasabb dsszegrdl,
16.000.000,- Forint tamogatasrdl déntétt. A kérelmezdk allaspontja szerint a
kertileti 6nkormanyzat képviseld-testlilete azzal, hogy a roma nemzetiségi
6nkormanyzathoz képest az 6ket megilleté tamogatas 6sszegét joval
alacsonyabb mértékben hatarozta meg, nemzetiséglik miatt vellik szemben
megsértette az egyenlé banasmaod koévetelményét.

A hatdsag a felek altal irdsban, valamint a targyalason széban tett nyilatkozatok,
valamint a rendelkezésére allé iratok alapjan megallapitotta, hogy a kérelmezé
nemzetiségi 6nkormanyzatoknal nemzetiséghez valé tartozasukkal
osszefliggésben hatrany keletkezett azzal, hogy az 6nkorméanyzat képvisel§-
testllete (eljaras ala vont) szamukra a roma nemzetiségi 6nkormanyzathoz
képest aranytalanul alacsonyabb 6sszegl mikodési céll tamogatast nyujtott. A
hatésag az egyenld banasmaédrél és az esélyegyenléség elémozditasardél sz61o
2003. évi CXXV. torvény (Ebktv.) 7.§ (2) bekezdésének b) pontja alapjan azt
vizsgalta, hogy az eljards ald vont ezen intézkedése targyilagos mérlegelés
szerint az adott jogviszonnyal kdzvetlenll 6sszefliggden, ésszerlien indokolhaté-e.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.
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Az eljarasban az eljaras ala vont hivatkozott arra, hogy a széban forgo,
alapvetéen mikodési céld tdmogatast a keruleti onkormanyzat onként vallalt
feladatként nydjtja. A hatdsag ezt az érvelést nem tartotta elfogadhaténak, mert
az egyenldé banasmaod kovetelményét az onként nydjtott tamogatas elosztasa
soran is meg kell tartani. Sem dnkéntes vallalas, sem jogszabdly szerint, sem
pedig az érintettekkel torténé megallapodas alapjan eldiranyozott feladat
megvaldsitasa, illetve tamogatds nyujtasa soran nem lehet diszkriminativ médon
eljarni.

Dontésének meghozatalaban a hatésag kllondsen relevansnak tartotta, hogy a
szoban forgd tamogatasrol sz6l6 tamogatasi szerz6dések szovege a roma és a
kérelmezd nemzetiségi 6nkormanyzatok esetében a tekintetben, hogy azt a
keruleti 6Gnkormanyzat muikddési koltségekre, valamint a nemzetiségek jogairdl
sz616 2011. évi CLXXIX. torvényben (Nektv.) foglalt nemzetiségi feladatok
ellatasara nydjtja, azonos. A tamogatast, mind a roma, mind pedig a kérelmez§
nemzetiségi 6nkormanyzatok ugyanazon feladatok ellatasara kapjak. A
kérelmezé nemzetiségi 6nkormanyzatok azonban e feladatok elldtadsdra a roma
nemzetiségi 6nkormanyzatnak nyujtott tamogatas toredékéhez jutnak hozza az
eljaras ala vont hatarozatai alapjan.

Az eljaras ala vont érvelésében el6adta, hogy a kerlletben él6 nemzetiségek
nincsenek egymassal minden tekintetben dsszehasonlithatd helyzetben. A
hatésag allasponja szerint, bar széles kérben ismert a kertletben él6 roma
lakossdg hatranyos helyzete, a tdmogatasi 6sszegek kozott fenndllé kirivdan
nagy kilénbséget - kilonos tekintettel arra, hogy azt a nemzetiségek ugyanazon
feladatok ellatasara és mukoédésik biztositasara kapjak - ez a tény nem
indokolhatja.

Az eljaras ala vont hivatkozott arra is, hogy a tdémogatasi 6sszegek kozotti
kilonbség oka az, hogy a roma dnkormanyzat esetében a pluszforras biztositasa
esélykiegyenlit6 intézkedésnek mindsul. A hatésadg az eljaras ala vontnak a Helyi
Esélyegyenldségi Programra hivatkozé ércelésével kapcsolatban utalt arra, hogy
a nemzetiségi 6nkormanyzatokkal kététt tamogatasi szerz6dések értelmében
minden nemzetiségi 6nkormanyzat azonos feladatok ellatadsara kapja a széban
forgbé tamogatast, melyek kozott nem szerepel a Helyi Esélyegyenldéségi Program
szerint a nemzetiségi 6nkormanyzatokhoz telepitett feladatok ellatasa.
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Az eljaras ala vont altal ugyanezen érv aldtamasztasaként hivatkozott Nemzeti
Tarsadalmi Felzarkdztatasi Stratégiaval, valamint kormanyprogrammal
kapcsolatban a hatdésag hatarozataban rogzitette, hogy azok nem tekintheték
olyan torvénynek vagy torvény felhatalmazasa altal kibocsatott
kormanyrendeletnek, amelyek alapjan a kérelmezd dnkormanyzatokhoz képest a
roma 6nkormanyzatnak nyujtott kirivdan magasabb 6sszegl tdmogatdas elényben
részesitésnek lenne tekinthetd. Az Ebktv. 11. § (1) bekezdésének a) pontja
szerint ugyanis akkor lehet egy rendelkezést eldnyben részesitésnek tekinteni,
ha konjunktiv feltétele fennall, azaz térvényen vagy térvény felhatalmazasa
alapjan kiadott kormanyrendeleten, illetve kollektiv szerz6désen alapul.

Az eljards ala vont kimentési korében azzal érvelt, hogy a targyi lgyben a
hatdsag eljarasaval parhozamosan folyd, az Alapvet6 Jogok Biztosa altal inditott
vizsgalat miatt, allaspontja szerint a hatésagnak az eljarasat meg kellett volna
szlUntetnie. A hatdsag hatarozataban ramutatott, hogy az Alapvetd Jogok
Biztosanak eljarasa nem mindsul olyannak, amellyel parhuzamosan a hatésag az
egyenl6é banasmaéd kovetelményének sérelmét nem vizsgalhatna.

A hatdsag alldspontja szerint az eljaras ald vont nem tudta a kérelmez6
nemzetiségi 6nkormanyzatokat ért megkllonboztetés objektiv alapon allé
ésszerll indokat adni, ezért megallapitotta, hogy az eljaras ala vont
intézkedésével a kérelmezd nemzetiségi 6nkormanyzatokkal szemben
megsértette az egyenld banasmadd kovetelményét.

A hatdésag hatarozataban megallapitotta az egyenlé banasmod
kovetelményének megsértését. Megtiltotta a jogsérté magatartas
jovobeni tanusitasat és kotelezte az eljaras ala vontat, hogy a 2014. évi
onkormanyzati valasztasokat kovetéen a mikodési célu tamogatast ugy
adja az arra jogosult nemzetiségi 6nkormanyzatoknak, hogy a résziikre
juttatott tamogatasok osszege kozotti eltérés ne legyen aranytalan,
valamint a tdmogatas nyujtasa atlathato, igazolhato és ellendrizheto
modon torténjen. A hatdsag tovabba kotelezte az eljaras ala vontat,
hogy a keruletben miikodé nemzetiségi 6nkormanyzatokat megilleté
mukodési célu tamogatasok osszegérol a 2014. évi 6nkormanyzati
valasztasokat kovetéoen hozott képvisel6-testiileti dontésrdl a hatdsagot
annak meghozatalat koveté 15 napon beliil irasban tajékoztassa.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
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A hatdésag az eljaras ala vonttal szemben az egyenld banasmaod
kovetelményének megsértése miatt alkalmazott szankcié megallapitdsa soran
tekintettel volt az eset 0sszes kortlményeire, valamint mérlegelte az egyéni
szempontokat. A hatésag a szankcié kiszabdsa soran figyelemmel volt a 2014.
évben esedékes dnkormanyzati valasztasokra, igy arra, hogy az addig hatralévé
id6ben az eljaras ala vontnak mar nincs lehetdsége arra, hogy a kerlletben
mukddd nemzetiségi 6nkormanyzatoknak - koztik a kérelmezd nemzetiségi
onkormanyzatoknak - nyujtott mikodési céld tdmogatas 6sszege
vonatkozasaban fennallé eltérés aranyain, azaz a kérelmezd dnkormanyzatoknak
nyUjtott tdmogatas 0sszegén valtoztasson. Tekintettel arra, hogy az
onkormanyzati valasztasok nyilvanvaldéan hatassal lesznek az eljaras aléd vont
O0sszetételére, valamint hatassal lehetnek a keriletben mikdéd6é nemzetiségi
onkormanyzatok szamara is, a hatésag az 6nkormanyzati valasztasokat kovetd
idészakra és arra az esetre vonatkozodan irta el§ a fentiekben 6sszegzett
kotelezést, ha a kerulet 6nkormanyzata, illetve az eljaras ala vont a kertletben
mukddé nemzetiségi 6nkormanyzatok szamara az 6nkormanyzati valasztasokat
kovetden hasonlé jogcimen ismét tdmogatdast kivan biztositani.

Az eljaras ala vont a hatdrozat felllvizsgalatat kérte a Févarosi Kdzigazgatasi és
MunkaUlgyi Birésagtél. A birésag a felperes keresetét elutasitotta és a hatdsag
hatarozatat hatalyaban fenntartotta.
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