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Védett tulajdonsag:

Nemi identitas

Szexualis iranyultsag
Diszkriminacié terilete
Szolgaltatas

Diszkriminacié tipusa
Kozvetlen hatranyos megkilonboztetés
Befejezésmdd

Jogsértést megallapité dontés

LMBTQ embereket 6sszefogd sportegyesilet fordult kérelmez6éként a
hatésaghoz. El6adta, hogy az eljaras ala vont kft. dltal mikodtetett uszodatél két
Uszosavot kivant bérelni az altala szervezett sportnap Uszasoérajahoz 1 éra
idétartamra. Hivatkozott arra, hogy ugyanott az Uszaséra az el6z6 évben nagyon
sikeres volt. Az uszoda koordinatora tajékoztatta a palyabérlés dijarél, a
szerz6déskotéshez szilkséges adatokrél és a fizetési mddozatokrél. Az eljaras ala
vont a kérelmez6 adatszolgaltatdsabdl ismerte meg az egyestilet pontos nevét. A
koordinator az adatok ismeretében tajékoztatta a kérelmezdt, hogy -a
vezetdséggel egyeztetve- nem tudjak biztositani a savokat a kért id6épontban. Az
értesités indoklast nem tartalmazott, majd az egyesilet kérdésére a koordinator
kozolte, hogy a http://www..... .hu webcim alatt talalhaté egyeslilet szamara az
eljards ala vont nem tud palyat biztositani. A kérelmez6 érdeklddott, hogy az
egyesllet mely tevékenysége miatt nem biztositjak a vizpalydkat, azonban
valaszt nem kapott. Kérelmez6 allaspontja szerint az eljaras ala vont az
egyeslletet, tagjainak vélt vagy valés szexualis iranyultsagaval, nemi
identitasaval 6sszefliggésben hatranyosan megkulonboztette.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.


http://egyenlobanasmod.hu/hu/jogeset/ebh1992018
http://egyenlobanasmod.hu/hu/jogeset/ebh1992018
http://www..... .hu

A hatdsag eljaras ala vonta az uszodat Uzemeltetd Kft-t, amely arra hivatkozott,
hogy a 2017. évi FINA Usz6 vildgbajnoksag miatt Budapest tobb uszodajaban is
jelentds nehézséget okozott a feldjitasok és atalakitasok miatt megnovekedett
vendégigény kiszolgalasa. Céguknél az uszodakoordinator gondoskodott arrol,
hogy az uszoda tertletén ne adjanak bérbe a sziikségesnél tobb Uszésavot, hogy
a keruleti Uuszévendégek szamara maradjon elégséges szabad vizfelllet. A
koordinatortdl - aki néhany hénapja dolgozott a cégnél - az eljaras ala vont
képviselGje szerint nem volt elvarhatd, hogy a szerz6déses partnerek listajat
fejbdl tudja. A koordinator a nyilatkozat szerint e-mailjeit 6nalléan kezelte, a
szabad Uszésavok bérbeadasardl objektiv szempontok alapjan donthetett.
El6adta tovdbbd, hogy Uszasoktatdsra szabad sav esetén sem adtak bérbe
vizfellletet Gzleti és felel6sségi okok miatt. A nyilatkozat szerint a kérelmezd
egyik feltételnek sem felelt meg, mivel az eljaras ala vont kizardlag hosszu tavu
folyamatos szerz6déseket kotott, valamint kilsds oktaté nem oktathatott az
uszodaban. Az oktatdi kompetenciat kizardlag a sajat oktatdik esetében tudjak
garantdlni. Az eljards ala vont tdjékoztatta a hatdésdgot, hogy az
uszodakoordinatort igazgatéi figyelmeztetésben részesitette, mert nem
tajékoztatta precizen az érdekl6dét és félreérthetd volt a kommunikaciéja, amely
nem az uszoda véleményét tikrozte. Az e-mail valtas kapcsan az eljaras aléd vont
el6adta, hogy maganszemély kérte Uszdsav bérlésére az ajanlatot és késdbb
derult ki, hogy a kérelmez§ egyesulet kivan egy alkalomra savokat bérelni. A
kérelmezd nem tartozik a hosszUtavra szerzddott vizfelllet bérlék k6zé, rdadasul
sajat edzlvel kivant Uszasoktatast is tartani. A nyilatkozat szerint az
uszodakoordinator a fenti okok miatt javasolta, hogy keressen fel a kérelmezé
magantulajdonu uszodat, ahol rugalmasabbak lehetnek a szabalyok. A
nyilatkozat szerint az eljaras ala vont hazirendje nem tartalmazott semmilyen
szexualis iranyu kirekesztésre valé utalast.

Az eljaras ala vont kimentését a hatésag nem talalta alkalmasnak annak
bizonyitasara, hogy a kérelmezo6 savbérlésre vonatkozé kérelmének
elutasitasaban az egyesiilet tagjainak szexualis iranyultsaga, nemi
identitasa nem jatszott szerepet.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



A hatdsag ugy értékelte, a kérelmezd védett tulajdonsaga és az elutasitas kozotti
ok-okozati 6sszefliggést tamasztotta ala az, hogy az eljaras ala vont tudta;
LMBTQ egyesiilet kivan savot bérelni az uszodaban. Az eljaras ala vont nem
tudta bizonyitani, hogy a kérelmezd a 20160628-as ligyvezetdi dontés, valamint
a palyak egyébként is magas telitettsége miatt nem bérelhetett egy szombati
napon két savot 12-13 6rdig. A hatésdg nem fogadta el az eljaras ala vont
kimentését, amely a hazirend Uszasoktatasra vonatkozé részével indokolta az
elutasitast, mivel a médositas az eljaras meginditdsa utan tortént. Nem fogadta
el tovabba, hogy a palyak lefoglaltsdga miatt nem volt lehet6ség a savbérlésre
vonatkozé kérelem teljesitésére. Az allitdsnak ellentmondtak a csatolt e-mailek
(csucsid6 behatarolds, hétvégi foglaltsdg), a 2016. majus, november és 2017.
februari palyafoglaltsagi adatok (egy alkalommal volt foglalt minden sav, mas
szombatokon 12-13 éra kozott egyetlen sav sem volt elére lefoglalva), valamint a
csutortdok-szombat vonatkozdsaban az Uszéjegyesek egymashoz viszonyitott
szazalékos aranyanak megadasa eltérd iddintervallumban. A hatésag az eljaras
ala vont terhére értékelte, hogy Uzleti titokra hivatkozdssal nem volt felderithetd
az eljaras ala vont szerz8déses partnereinek szama. Ez az adat igazolhatta volna
az uszoda olyan szintU leterheltségét, amely indokolja a piaci forgalombdl
fenntartott cég elutasité dontését a helyi lakossag érdekeinek védelmében. Az
eljaras ala vont nem bizonyitotta megfelel6en, hogy a kérelmez6 savbérlésre
vonatkozé kérelmét a magas foglaltsag miatt utasitottak el. (A 20160628-as
utasitads alapjan Uj partnernek nem lehet savot bérelni, azonban erre hivatkozas
nem tortént az elsé e-mailvaltasokban; az uszodakoordinator nem kérdez ra,
hogy a kérelmezd szerz6déses partner-e; az elutasitas indoka a kérelmezé
beazonositasa; illetve a kés6bbiekben érdekléddknél felsorakoztatott, azonban a
kérelmezével nem kozolt kézenfekvd indok /magas foglaltsag/ elmaradasanak
hianya az e-mail valtas soran).

A hatdsdag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az eljaras ala vont a
kérelmezo egyesilletet az altala képviselt tagok védett tulajdonsagaval
osszefliggésben hatranyosan megkiilonboztette. A hatésag megtiltotta a
jogsértd magatartas jovébeni tanusitasat, és kotelezte az eljaras ala vontat, hogy
a jogsértést megallapitd végleges és végrehajthatd hatarozatat 60 napra
nyilvanosan tegye k6zzé - a jogsértd nyilvanos adatainak kivételével
személyazonositasra alkalmatlan médon - a hivatalos honlapjan, kozvetlenil a
nyitélaprol elérhetd mddon. A hatésag tovabba az eljaras ald vonttal szemben
1.000.000 Ft, azaz egymillié forint birsagot szabott ki.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérheté lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



A birsag megallapitdsanal a hatésag az Ebktv. 17/A. § (3) bekezdésének
megfeleléen figyelembe vette az eset 6sszes korlilményeit, klilonésen az eljaras
ala vont gazdasagi sulyat, tovabba azt, hogy a sérelem tobb személyt is érintett,
hiszen egyesuleti Uszénapot szerettek volna tartani az uszodaban. A hatarozat
nyilvdnossagra hozatalat a hatésag preventiv okok miatt rendelte el.

Az eljaras ala vont a hatarozattal szemben kézigazgatasi pert kezdeményezett. A
Févarosi Torvényszék, mint els6foku birésag itéletével a keresetet elutasitotta.

(A 2018. juliusi dontés végleges és végrehajthato.)

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kozonség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



