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Kérelmet elutasité dontés

Kérelmezé gyermeke térvényes képviselbjeként fordult az Egyenlé Banasmadd
Hatdésaghoz, mert allaspontja szerint az altalanos iskola igazgatondje
gyermekével szemben megsértette az egyenlé banasmaod kévetelményét, és
a gyermekkel szemben megvaldsitotta a zaklatas tényallasat.

El6adta, hogy az igazgaténd az iskola 7. osztalyos tanuléi elétt kb. 20 6,
valamint az osztalyfénok jelenlétében az alabbi kérdést intézte a gyermekéhez:
»Mi van, leszbikusok vagytok?” Kérelmezé el6adta azt is, hogy a tanévzaro
Unnepségen az igazgatén6 gyermekének nem volt hajlandé atadni és alairni sem
azt az oklevelet, amelyet jé sportteljesitménye miatt kapott volna. Kérelmez6
allaspontja az volt, hogy az igazgaténd a fenti magatartasaval megvaldsitotta az
egyenlé banasmaédrdl és az esélyegyenldség elémozditdsarél sz6l6 2003. évi
CXXV. torvény 10.§ (1) bekezdésében foglalt tényallast.

A hatdsag az lgyben meghallgatta a torvényes képvisel6dt, az eljaras ala vont
intézmény igazgaténdjét, valamint tandként a gyermek osztalyfénokét, aki jelen
volt akkor, amikor a sérté kijelentés elhangzott. A csatolt iratokbdl
megallapithaté volt, hogy kérelmez6 tobb féorum eldtt is eljarast inditott az
igazgaténdvel szemben, a helyi polgarmesteri hivatalban és a varosi birésag elétt
is.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.


http://egyenlobanasmod.hu/hu/jogeset/ebh6112006
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Az dnkormanyzat, mint az iskola fenntartéja fegyelmi hatarozatot hozott az
igazgatdval szemben, a blntetd eljaras folyamatban van. A targyaldson a
hatésag figyelmeztette a kérelmez6t, hogy beadvanyaban maga is olyan
kifejezést hasznalt, amely sérti a szexualis iranyultsaguk miatt kisebbséghez
tartozék megitélését, a ,lebuzizta” kifejezés ugyanis erésen pejorativ
tartalommal bir. A targyalason a kérelmez6 az oklevéllel kapcsolatban el6adta,
hogy valdtlant allitott akkor, amikor a kérelmében Ugy nyilatkozott, hogy
gyermekének az igazgaténd nem adta at az iskolai iUnnepségen az oklevelet.
Kérelmez6 és a tanuként meghallgatott osztalyfénok egyezden nyilatkozott arrdl,
hogy a gyermeket az igazgatond sértd kérdése miatt az Uj tanévben nem veszi
korul ellenséges, vagy megfélemlité kornyezet, a kislany vidam és tovabbra is
megfelel6 k6z6sségi magatartast tandsit, nincs annak jele, hogy vele szemben
akar diaktarsai, akdr a pedagdgusok utalast tennének a sértd kérdéssel
kapcsolatosan. Az igazgatond el6adta, hogy a bantd kérdést nem szandékosan
intézte a lanyokhoz, és emiatt kérelmez6 csaladjatél személyesen is bocsanatot
kért.

Az eljards soradn sem a szUld részérdl, sem az osztdlyféonodk nyilatkozata alapjan
nem merilt fel adat arra nézve, hogy kiskoridval szemben az iskolaban, vagy az
osztalykdzosségben olyan 1égkoér alakult volna ki az eljaras targyat képez6 esetet
kovetéen, amely megvaldsitotta a zaklatas tényallasat. A kérelmez6 részérél a
targyalason fenntartott vélt szexualis iranyultsagnak, mint a kiskord gyermek
védett tulajdonsaganak a sérelme ugyancsak nem volt megallapithatd, hiszen az
igazgaténd kérdése,- amely nem vitasan, és a targyaldson éltala is elismerten
nem volt helyénvalé-, 6nmagaban nem volt alkalmas arra, hogy akar a gyermek
tanulétarsai, akar a pedagdgusok részérdl tovabbi feltételezésekre szolgaltasson
alapot. A gyermeket azon tdl, hogy a kérdést magara nézve sértének érezte,
nem érte hatrany az esemény utan és az idei tanévben.

Az igazgaténd szandéka egyértelmlien nem irdnyult arra, hogy ilyen kérnyezet
valosuljon meg az altala vezetett intézményben, az elhamarkodott kifejezésért
tobbszor bocsanatot kért az érintettdl és megfelel6 szankcidban részeslilt a
munkaltatdja részérdl.

A zaklatas mindig szandékossagot feltételez6 magatartas, egyszeri alkalommal
ritkan valésul meg, tébbnyire egy folyamat eredményeképpen alakul ki a
zaklatott személy korul az ellenséges, megfélemlitd kornyezet, amely jelen tgy
kapcsan nem volt megallapithato.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



Fentiek miatt a hatésag a kérelmet elutasitotta, mivel az eljaras aléd vont a
kérelmez6 gyermekével szemben nem sértette meg az egyenlé banasmaéd
kdvetelményét.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kozonség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



