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A panaszos az egyenlé banasmaod kovetelményének megsértése miatt fordult
kérelemmel a hatésaghoz. Sérelmezte, hogy két roma szarmazasu ligyfelének
ingatlanat eqgy gazdasagi tarsasag , C” fedezeti kategdriaba sorolta, mely szerint
az ingatlanok csak minimalis mértékben forgalomképesek, illetve
forgalomképtelenek. Kérelmezé véleménye szerint az értékbecslé az
ingatlanokat azért sorolta ,C” kategdriaba, mert a tulajdonosok roma
szarmazasuak, illetve az ingatlanok romak altal lakott kérnyezetben fekszenek.

A hatdsag eljarast inditott az értékbecslést végz6é gazdasagi tarsasaggal
szemben, beszerezte a panaszolt Ugy iratait és helyszini szemlét tartott.

Eljaras ala vont érdemi nyilatkozata szerint az ingatlanok értékbecslését azért
nem készitették el, mert mindkét esetben mar készult 4n. ,C” fedezeti
kategorias ingatlan értékbecslés az adott utcakban, igy a kategéria besorolas
tényéhez rendelkeztek a szukséges ingatlanpiaci ismerettel. Eljaras ald vont a
,C" fedezeti kategodria indokaként az érintett ingatlanok és kérnyezetik
ingatlanpiaci értelemben vett alacsony presztizsmegitélését jeldlte meg.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.
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Az eljaras ala vont céget az értékbecslésre felkér6é bank tajékoztatasa szerint
korabban hét esetbdl kettd alkalommal fordult el, hogy az érintett utcakban
lévd ingatlant ,,C” kategdriasnak mindsitettek, ami a hatdsag allaspontja szerint
azt tamasztotta ala, hogy a kérelemben vizsgalt ingatlanokat annak rossz
presztizsmegitélése miatt nem lehetett volna ,C” kategdéridsnak mindsiteni.
Ugyanis, ha a kornyék presztizsmegitélésével lett volna probléma, akkor az
érintett utcakban minden ingatlant értelemszerden ,C” fedezeti

kategéridsnak lehetett volna csak mindsiteni.

A hatdsag altal a helyszini szemlén tapasztaltak szintén nem tamasztottak al3,
hogy az ingatlanok olyan kdornyezetben helyezkednének el, vagy olyan
allapotban vannak, amely indokolta volna az eljaras ald vont ,,C” fedezeti
kategérids mindsitését.

A hatésag nem fogadta el a gazdasagi tarsasag azon védekezését, hogy
kérelmez6ket nem érte hatrany, mert az értékbecslés dijat nem kellett
kifizetnitk, ,annak kdoszonhetéen”, hogy az ingatlant a cég értékbecslés nélkul
,C" fedezeti kategéridsnak mindsitette. Nem fogadta el tovabba a hatésag azt a
védekezést sem, mely szerint azért sem érte hatrany kérelmezéket, mert mas
banktdél végul megkaptak a kivant hitelt. Eljaras ald vont ezen kimentése a
hatésag szamara nem volt elfogadhaté, mivel a hitel folydsitasanak ténye nem
volt visszavezethetd a cég magatartasara, azzal semmilyen dsszefliggésben nem
allt. Ugyanakkor ez utdbbi tény éppen azt erdsitette meg a hatésagban, hogy az
ingatlan hitelfelvétel szempontjabdl nem volt forgalomképtelen.

A rendelkezésre allé bizonyitékok alapjan a hatdésag arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy eljaras ala vont a kért szolgaltatast azért
tagadta meg (az értékbecslést nem készitette el), mert a
hitelfelvétellel érintett ingatlanok tulajdonosai roma csaladok voltak, és
az ingatlanok a varos kozismerten romak lakta részén helyezkedtek el.

A hatésag megtiltotta a jogsérté6 magatartas folytatasat és egyuttal
elrendelte a jogsértést megallapito jogerds és végrehajthato
hatarozatanak 90 napra torténé nyilvanossagra hozatalat a hatdsag
honlapjan, valamint 300.000,- Ft 60sszegl birsag megfizetésére
kotelezte eljaras ala vontat.

Az eljaras ala vont gazdasagi tarsasag a hatésag hatarozatanak felllvizsgalatat
kezdeményezte a Févarosi Birdsadgon, a birésag azonban a keresetet elutasitotta
és a hatdsag hatarozatat hatdlydban fenntartotta.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérheté lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



