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Egy gyengénlaté gyermek édesanyja panasszal fordult a hatésaghoz egy
altalanos iskolaval szemben. Az iskola elsé évfolyamaba a gyermeket
magantanuloként vették fel, amit a szllbk kulfoldi kikiildetéslik miatt kértek a
2009/2010-es tanévre. A felvételi beszélgetésen a sziilbk jelezték, hogy
gyermektiket sziirke halyoggal mitotték, probléma van a latasaval, ezért az
iskola inditvanyozta, hogy a gyermeket szakértdi bizottsag vizsgalja meg, hogy
sajatos nevelési igényl-e. A szakértéi bizottsag 2010. januar elején a gyermeket
gyengén laténak, igy sajatos nevelési igényldnek mindsitette, de javasolta, hogy
a gyermek az altalanos iskolaban folytassa tanulmanyait integralt formaban. A
fellilvizsgalat idépontjat 2012-ben hatarozta meg. Az iskola 2010 januarjaban
kapta kézhez a szakértéi véleményt.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérheté lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.
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A gyermek édesanyja a szakértéi véleményben foglaltak alapjan felvette a
kapcsolatot a Gyengénlatok Altaldnos Iskoldja Egységes Gydgypedagdgiai
Modszertani Intézménye és Diakotthonanak (GYEMI) egy integraciot segité
gyogypedagoqgusaval, aki tanacsokkal és tajékoztatassal latta el a sziil6t, hogy a
gyermek integralasahoz milyen tarqgyi feltételekre és specialis mddszerekre lesz
szlikség, ugyanis a szlil6k a magantanuldi statuszt kizardlag a 2009/2010-es
tanévre kérték, igy 2010 szeptemberétdl gyermekiik nappali rendszerd
képzésben kivanta tanulmanyait folytatni az eljaras ala vont iskolaban. Az
édesanya az integraciot seqgité gyégypedagdgus altal adott tajékoztatasrol, igy
példaul a gyermek specialis padra vonatkozo igényérdl 2010 aprilisaban
tajékoztatta az osztalyfénokét.

Ezt kovetben az osztalyfénbk aprilis 13-an a gyermek osztalyozd vizsgainak
idépontjaval kapcsolatban kereste meg elektronikus levélben a szlilét,
tajékoztatva, hogy az osztalyozo vizsgak idépontjat aprilis végére kellene tenni.
A szlil6 felhaborodva kereste meg telefonon az igazgatot, mert nem értette,
hogy miért csak két héttel a vizsgak elétt kap értesitést. Az igazgatond kézolte a
sztilével, hogy nincsenek meg a gyermek integraldasahoz (2010 szeptemberi
fogadasahoz) a targyi és személyi feltételek, egyuttal hivatkozott az iskola
alapitd okiratara is, amely szerint csak az enyhe fokban mozgaskorlatozott
sajatos nevelési igényl tanuldk integralasat lathatjak el, csak utanuk jar emelt
0sszegl normativ tamogatas. A sziilok ugyanakkor jelezték, hogy a gyermek
integralashoz sziikséges specialis eszkbzok (pad, szék) koltségeit vallaljak,
egyuttal hangsulyoztak, hogy a gyermek kilféldén is ép gyermekekkel egyditt
tanul, minden probléma nélkiil, gyengén latasat megfelel6en kompenzalja mas
képességeivel.

A szlil6k az iskola hozzaallasa miatt maguk kerestek masik iskolat a
gyermeknek, mig véqgll egy olyan altalanos iskolat talaltak, amely alapito
okirata ugyancsak nem tette volna lehetévé a latassérilt tanuldk ellatasat, de a
pedagdgusok a GYEMI nydjtotta ingyenes szolgaltatasokat igénybe véve
képezték magukat a gyermek fogadasara.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
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A hatdsdag eljarasa sordan azt vizsgalta, hogy az eljaras ala vont iskola
megsértette-e az egyenld banasmadd kévetelményét a kiskord gyermekkel
szemben fogyatékossagaval (latassériltsége) 6sszefliggésben azzal, hogy csak
2010 aprilisdban kozolte a szlUlbkkel, hogy a gyermek fogadasanak nincsenek
meg a targyi és személyi feltételei. A hatdsag vizsgalata tdrgydva tette az iskola
hozzaallasat, a gyermekkel és a szll6kkel szemben tanusitott magatartasat, és
0sszességben értékelte a gyermek nappali rendszer( képzésbe torténd
bekapcsolasa iranti intézkedéseket. A hatdésag megkereste az Oktatasi Hivatalt
és a Latasvizsgald Orszagos Szakért6i és Rehabilitaciés Bizottsag és
Gydgypedagdgiai Szolgaltaté Kdézpontot, targyaldson hallgatta meg a szuldket, az
iskola igazgatéjat, az osztalyfénokot és az integraciot segitd pedagdédgust is.

A hatésag megallapitotta, hogy az eljaras ala vont iskola alapité okirata
értelmében emelt 6sszegl normativ tdmogatdsra valéban csak az enyhe fokban
mozgaskorlatozott, sajatos nevelési igényU tanuldk utan részeslilhet. Az iskola
tehat 2010 januarjaban, vagyis a szakértéi vélemény kézhezvételét kovetden
jogszerlen tagadta volna meg a gyermek ellatasat arra valé hivatkozassal, hogy
alapit6 okirata nem teszi lehetdvé fogadasat, nem tudja biztositani a gyermek
fogadasahoz szliikséges feltételeket magantanuldi stdtusza megszinését
kdvetden.

A GYEMI seqit6 pedagdgusa januarban klldott tajékoztatd levelet az iskolanak
az altala nyujtott szolgaltatasokrol, megjelolve azokat a terlleteket, amelyeken
seqgitség vehetd igénybe. A GYEMI tajékoztatdjabdl is egyértelmien kitlinik, hogy
a gyengénlatdé gyermekek oktatasa specidlis gyégypedagdgiai szemléletet és
specialis eszk6zoket igényel. A szakért8i vélemény és a GYEMI tajékoztatasa
alapjan ugyanakkor az iskoldnak azzal is tisztaban kellett lennie, hogy a
kérelmez@ oktatasahoz sziikséges személyi és targyi feltételekkel nem
rendelkezik. A szakért6i vélemény kézhezvételét kovetden azonban nem tortént
semmi a feltételek felmérése, vagy azok megteremtése érdekében. Az eljaras ald
vont iskola a szakértdi bizottsagot sem kereste meg azzal, hogy a kijelolésnek
nem tud eleget tenni, de a fenntartd felé sem jelezte, hogy a gyermek elldtashoz
az alapitd okirat mdédositdasa és a személyi targyi feltételek biztositasa,
megteremtése sziikséges.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
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Mindezekre tekintettel a kérelmezd és sziilei egészen 2010. aprilis 14-ig okkal
hitték, hogy gyermekik integralt oktatdsat az eljaras alad vont iskola 2010
szeptemberétdl biztositani tudja. 2010. aprilis 14-én is csak a szlld
kapcsolatfelvétele eredményeként derilt ki, hogy az eljaras ala vont iskola
mégsem alkalmas a gyermek fogadasara. Az iskolaigazgatd elismerte a
targyalason, hogy a telefonbeszélgetéskor azt hangsulyozta, hogy sem a
személyi, sem a targyi feltételek nem adottak, igy nem hagyott mozgasteret a
szUl6knek, igy 6k alappal kerestek mas oktatasi intézményt gyermekiiknek.

A hatdésag a vizsgalat lefolytatasat kovetéen megallapitotta, hogy az
eljaras ala vont iskola mulasztast kovetett el akkor, amikor a gyermek
szakértdéi véleményének kézhezvételét kovetéen nem jart el kello
koriultekintéssel, nem mérte fel, hogy alkalmas- e a gyermek nappali
rendszeri oktatasara, ha fel is mérte, hogy nem alkalmas, arrol nem
tajékoztatta sem a sziléket, sem a szakértéi bizottsagot, tovabba nem
intézkedett a feltételek megteremtése érdekében sem.

A hatdésdag a szankciok alkalmazasa sordan azok megel6z6 és visszatarté
funkcidjat tartotta szem el6tt, ezért a jogsérto iskoldaval szemben az
Ebktv. 16.8 b) és c) pontjaban meghatarozott jogkovetkezményeket
rendelte alkalmazni. A hatdsdg eltiltotta az eljaras ala vont iskolat a
jovobeni jogsértéstol, egyben hatarozatanak nyilvanos kozzétételérol
rendelkezett, tekintettel arra, hogy mas, integraltan oktathato sajatos
nevelési igényl gyermek is a kérelmezéhoz hasonléan falakba,
akadalyokba utkozhet a megfelel6 oktatasi intézmény kivalasztasa,
illetve integralt oktatasa megteremtése soran, amellyel szemben
jogérvényesitésnek lehet helye.
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