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Kérelmet elutasité dontés

Vidéki kisteleplilésen él6 kérelmezb panasszal fordult a hatésaghoz. L
akodingatlanat eladasra kinalta fel, a megvasarlas irant tobbségében cigany
csaladok érdeklédtek, akik a szocialpolitikai kedvezmény igénybevételével
kivantak az ingatlant megvasarolni. Amikor errél a panaszos kézelében laké
polgarmester tudomast szerzett, a kérelmezd allitasa szerint kijelentette, hogy
,nem szeretne cigany szomszédokat” ezért inkabb 6 vasarolna meg az ingatlant.
Minthogy a polgarmester a vevéként jelentkezé cigany csaladnal alacsonyabb
0sszeqgl vételarat ajanlott fel, a panaszos a cigany ajanlattevékkel allapodott
megqg. Az ingatlan tulajdoni lapjanak kikérésekor azonban tudomast szerzett arral,
hogy az 6nkormanyzat az ingatlanara elévasarlasi jogot jegyeztetett be, az
aznap modositott 6nkormanyzati rendelet alapjan.

A panaszos allitasa szerint a polgarmester ezen tisztségét felhasznalva elérte,
hogy az 6nkormanyzat képviselb-testlilete az el6vasarlasi jog bejegyzésével
megakadalyozza, hogy az ingatlanat - készpénzzel rendelkezé vevdk hianyaban -
a megallapodott vételarért értékesithesse. A panaszos kérelméhez csatolta a
hivatkozott 6nkormanyzati rendeletet, az ingatlan tulajdoni lapjanak masolatat,
valamint a féldhivatal el6vasarlasi jog bejegyzését tartalmazd hatarozatat. A
panaszos a beadvanyaban jelezte, hogy a megyei kézigazgatasi hivatalnal
kezdeményezte az 6nkormanyzati rendelet térvényességi vizsgalatat.

A hatdsag felhivta az eljaras ala vont polgarmestert, hogy bocsassa
rendelkezésre az el§vasarlasi jog biztositasardl rendelkez6 d6nkorméanyzati
rendelet el6készitd iratait, és az Ggyben targyalast tartott.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.
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A hatdsag a beszerzett okirati bizonyitékok, a felek altal el6éadottak, valamint a
tanUvallomdasok alapjan megallapitotta, hogy a kérelem nem alapos. Az osztott
bizonyitas szabalyainak figyelembe vételével a kérelmezdnek azt kellett
bizonyitania, hogy sérelmet szenvedett és a jogsértéskor rendelkezett az
Ebktv.8.§-aban meghatarozott un. védett tulajdonsaggal. A hatdésag védett
tulajdonsagként egyéb helyzetnek értékelte, hogy a kérelmezé ingatlanara
vevOoként roma személy jelentkezett. Az eljaras soran azonban erre vonatkozdan
kizadrdlag a kérelmezd nyilatkozata allt rendelkezésre, a hatésdgnak az érintett
vevl tanukénti meghallgatasara iranyuld intézkedése nem vezetett eredményre.
A haz megvasarlasara nyilatkozatot tevd tanu az idézést atvette, de nem jelzett
a hatdsag felé, a targyalason nem jelent meg. Ennél fogva a védett tulajdonsag
meglétét az eljaras nem igazolta.

A hatdsag a sérelem bekdvetkeztét sem taldlta bizonyitottnak. Az el§vasarlasi
jog gyakorladsa, mint az adasvételi szerz6déshez kapcsolddd jogosultsag a Polgari
Torvénykonyv (Ptk) szabdalyai szerint nem lehetett akadalya kérelmezd tulajdona
atruhazasanak. A Ptk. 373. §- értelmében jogszabalyon alapuld elévasarlasi jog
esetén, ha a tulajdonos a dolgot el akarja adni, a kapott ajanlatot a szerz6dés
megkotése elbtt koteles az eldvasarlasra jogosulttal kdzolni. Ha az elévasarlasra
jogosult a tulajdonoshoz intézett nyilatkozatdban az ajanlat tartalmat magaéva
teszi, a szerz6dés kozottlk Iétrejon. Ha a jogosult a szerz6dési ajanlat
elfogadasara altalaban megszabott hataridd alatt ilyen nyilatkozatot nem tesz, a
tulajdonos a dolgot az ajanlatnak megfelel6en vagy anndl kedvezdébb feltételek
mellett eladhatja. A hatésag allaspontja szerint jelen ligyben kérelmezét semmi
nem akadalyozta, hogy jogat ilyen médon gyakorolja.

Az eljaras ala vont polgarmesternek az eljaras soran ezzel szemben azt kellett
bizonyitania, hogy megtartotta, vagy az adott jogviszony tekintetében nem volt
koteles megtartani az egyenlé banasmod kovetelményét, vagyis az intézkedése
nem allt 6sszefliggésben a kérelmez6 Ebktv. 8. §--ban meghatarozott Un. védett
tulajdonsagaval. E korben a hatdésag elfogadta eljaras ala vont kimentési
bizonyitasat arra figyelemmel, hogy az 6nkormdanyzat dontése kérelmezdvel
szomszédos, lényegében az utca teljes hosszat érinté valamennyi ingatlanra
kiterjedt, az 6nkormanyzati rendelet alapjan ugyanis kétséget kizaréan
megallapithatd, hogy a kérelmezd ingatlanan kivul tobb, azzal szomszédos,- igy
az R. Ut 1- 13, valamint 2-10. szdm alatti,- ingatlanra is kiterjedt a képviseld
testllet dontése.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



A hatdsag alldspontja szerint az Ggy elbirdldsa szempontjabdl fentiekben
kifejtettek miatt kérelmezd jogi képvisel6jének allaspontjaval szemben relevans
korilményként nem értékelhetd a Megyei Fejlesztési Ugyndkség Kht.
tajékoztatasa. Annak vizsgalata, hogy a telepllés tobb ingatlanat érintd
elévasarlasi jog kikotését épitészeti karaktervédelem, turisztikai fejlesztés,
kulturdlis, illetve intézményi korszer(sités, avagy e kérben milyen egyéb cél
indokolta, nem tartozik a hatésag hataskorébe.

A hatdsag a rendelkezésre allé bizonyitékokat mérlegelve arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy hatranyos megkulonboztetés alkalmazasat, mint jogsértést az
ugyben megallapitani nem lehet, ezért a kérelmet el kellett utasitani.

Az Ebktv. alapjan a hatésdg nem vizsgalhatta a foldhivatali bejegyzés
jogszerlségét, tovabba a fentiekben kifejtettek alapjan az 6nkormanyzati
rendelet térvényességi szempontoknak valé megfelel6sségét.
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utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
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