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Kérelmet elutasité dontés

Kérelmez6 eléadta, hogy kozos megegyezéssel sz(int meg a munkaviszonya egy
takarékszovetkezet kirendeltségén. El6tte kb. fél évig betegallomanyban volt,
mivel a fidkvezetd zaklatta, és nem fizette ki részére a Il. féléves jutalmat
valamint év végén a 13. havi munkabérét.

A hatdsag eljarasaban beszerezte a munkaviszonynak megszintetésérdl szélé
okiratot, amelyben a felek nem allapodtak meg sem a 13. havi munkabér, sem
egyéb juttatds megfizetésében, majd kérelmezét felhivta, hogy pontosan jeldlje
meg a védett tulajdonsagat, amely miatt feltételezése szerint a volt munkaltatdja
részérdl hatrany érte.

Kérelmez6 védett tulajdonsagként az egyenlé banasmaodrél és az
esélyegyenldéség eldmozditasardl sz6lé 2003. évi CXXV. torvény (Ebktv.) 8.§ t)
pontjat jelolte meg, egy olyan perben tett tandvallomasat, amely perben
fiokvezetdje és annak lanya is érintett volt, el6bbi tanuként, utébbi feljelentéként.

Kérelmez6 a beadvanyaiban tobbszor is hivatkozott ,,mobbingot”, azaz
munkaltatéjanak zaklaté magatartasat abban latta megvaldsulni, hogy nem
részesitették sem jutalomban, sem 13. havi munkabérben.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérhetd lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.
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A targyalason a hatésag tanuként meghallgatta kérelmezé fiokvezetdjét, és
nyilatkoztatta a kérelmez6 beadvanyaban hivatkozott perrdl, illetve az abban tett
tanUvallomasrél. Tanu elmondta, hogy a jutalmazas és kérelmezd tanuvallomasa
k6zott nincs 6sszefliggés, ugyanis a birésagi targyalast kovetden kerilt sor a
munkaltaténal az |. féléves jutalom kifizetésére illetve azt megel6zden a
dolgozok értékelésére és kérelmezd ekkor részesllt jutalomban. Kérelmezé
késdbb tappénzen volt, elbétte azonban a folyamatban Iévé Gigyeit nem adta at, a
pénztarkulccsal csak késedelmesen szamolt el, ezért dontott a fiokvezetd dgy,
hogy Il. féléves munkaja alapjan nem részesiti jutalomban. Az eljaras ala vont
jogi képviselGje a targyalason becsatolta az eljaras ald vont hatélyos, igazgatoi
hatarozatokkal elfogadott anyagi érdekeltségi szabalyzatait. A szabalyzatokban
13. havi juttatasrdl nincs rendelkezés, arrél kérelmez6 munkaszerz8dése sem
tartalmazott rendelkezést. Mozgdébérként kaphatnak a dolgozdék kilon juttatast,
azonban az eljaras ald vont az érintett fiékjanal egy f6 1étszam leépitését
rendelte el és kérelmezlre azért esett a valasztas, mert az altala ellatott feladat
nem volt olyan sokrétd, mint a masik két, a létszdm csokkentésénél még
szamitasba johetd kollégak altal ellatott tevékenység. A tanu nyilatkozott arrél is,
hogy kérelmezd helyére nem vettek fel Uj munkatarsat a fidkba.

Kérelmez6 az eljaras soran a Il. félévi jutalom illetve az altala hivatkozott 13.
havi munkabér elmaradasan kivll egyéb, zaklatasra utald, ilyen magatartast
alatdmaszté bizonyitékot megjeldlni nem tudott.

A hatdsag az eljaras sordn elsddlegesen azt vizsgalta, hogy kérelmezbnek volt-e
alanyi joga a jutalomra, az eljaras ala vont meghatérozott-e diszkriminativ
szempontokat a juttatdsbdl valé kizarasi okok meghatarozasaval, a
kérelmezével szemben alkalmazott megkllonboztetés 6sszefliggésben allt-e
egyéb helyzete,- nevezetesen a birésag el6tt folyd perben tett tandvallomasaval.

A hatdsag az Ugyfelek és a tanu altal el6adottakbdl, az eljaras soran becsatolt
iratokbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az eljaras ala vont arra tekintettel
nem részesitette kérelmez6t jutalomban, mert kézel fél évig tappénzen volt, ez
alatt az idészak alatt nem mukédott megfeleléen egyltt munkaltatéjaval, igy
elmaradt az altala végzett feladatok atadasaval, a pénztarkulcs leadasa
késedelmesen tortént.

Fentiek alapjan a kérelmet el kellett utasitani, mert az eljaras ala vont
kérelImezdvel szemben nem sértette meg az egyenl6é banasmaéd kdvetelményét.
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