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Kérelmet elutasité dontés

Kérelmezd azért fordult kérelemmel a hatésaghoz, mert allaspontja szerint a
bepanaszolt lizlethaz megsértette az egyenlé banasmaod kévetelményét, amikor
kérelmezd belépését babakocsival az (izlethaz vasarloterébe nem engedélyezte.
Ezen tulmenden sérelmezte azt is, hogy az lizlethdz vezetdjével hosszu
varakozasi idd ellenére sem tudott beszélni, és nem volt alkalma panaszat
személyesen is tisztazni. Kérelmezd elbadta, hogy belépés tilalma babakocsival
az lzlet bejaratanal kihelyezett tablan nem volt feltiintetve, am ennek ellenére
nem el6szor szembeslilt a kereskedésben hasonld gyakorlattal. Kihangsulyozta,
hogy anyasagabdl fakaddéan természetes, hogy gyermeke mindig és mindenhol
vele van, a felel6sséget gyermeke személyéért és viselkedéséért 6 viseli, a
nagykereskedelmi értékesitést pedig gyermekekre nem tartja veszélyesnek, igy
elfogadhatatlannak tartja a bepanaszolt (izlet altal felhozott biztonsagi érveket.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérheté lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.


http://egyenlobanasmod.hu/hu/jogeset/ebh9632009
http://egyenlobanasmod.hu/hu/jogeset/ebh9632009

Az eljarasban megallapithaté volt, hogy az eljaras ala vont szabdlyzata a 10 éven
aluli gyermekkel vasarolni szandékozé személyeket hatranyosan
megkulonbozteti, mert az Uzlet terlletére torténd belépésiiket dltalanossagban
tiltja. Az Alkotmany 70/A rendelkezése, valamint az arra épulé Ebktv.
azonban nem valamennyi diszkrimindaciot tilt dltalanossagban, hiszen
az ellentétes lenne a jogallam rendeltetésével, hanem az emberi
meéltosagot sérté megkiillonboztetéseket (61/1992. (X1.20. AB hatarozat)
tiltja. Ezen tUlmenden az Alkotmdanybirésag jogértelmezése szerint nem valosul
meg alkotmanyos értelemben hatranyos megkiilonboztetés , amennyiben
a hatranyt szenvedo fél alkotmanyos jogat, masik alapveto

jog érvényesiilése érdekében korlatozzak , feltéve, hogy a korldtozas
szlkséges, a cél elérésére alkalmas és azzal aranyos, illetve amennyiben
targyilagos megitélés szerint az adott jogviszonnyal kdzvetlenll 6sszefligg6 oka
van, azaz nem onkényes. Egyebekben ez az elv tikroz6édik vissza az Ebkt. 7. §-
aban rogzitett kimentési szabalyokban is.

Az eljards ala vont cégkivonata, az internetes web oldala, valamint az 3ltala
mellékelt fénykép hitelesen tanusitja, hogy a bepanaszolt lzlethaz f6 profilja
vegyes termékkord nagykereskedelem, és az Uzlethdz is ennek megfeleléen van
berendezve. Az lzlethaz fébb vevdi gydgyszer-, illetve gydgytermék
nagykereskeddk, drogéria lancok, valamint multinacionalis kereskedelmi
halézatok. Az elarusité részben, ahova belépni csak kartyaval lehet, nincsenek
eladdk, csak arufeltoltok, illetve a raktérben az arukat raktari fémallvanyokon
felpolcolva taroljak.

Az aruk ilyen formaban torténd nagykereskedelmi forgalmazasa jogszerd, annak
baleseti veszélyessége kisgyermekek vonatkozdasaban konnyen belathatd. Az
sem vitathatd, hogy az eljaras ald vont a gyermekekben, illetve a gyermekek
altal harmadik személyekben okozott karért a Ptk. rendelkezései alapjan
kartéritési felel6sséggel tartozik. Ebbd6l azonban az is kévetkezik, hogy kérelmezd
azon allitdsa, miszerint a nagykereskedelmi Gizlethaz nem olyan hely, ahol a
gyermekek fokozott veszélyforrast jelentenek ( korlatozasok
sziikségszeriségének vitatasa, mint példaul egy gyar vagy egy épitési terulet
esetén) jogi értelemben sem &llja meg a helyét. Ezen tulmenden a fokozottan
veszélyes tevékenység folytatasa (mint példaul az autdévezetés, vagy a
fakitermelés is) 6nmagaban a jog altal nem tilalmazott, hanem a jog csupan
annak feltételeit hatdrozza meg (pl. raktarozas szabalyai), illetve az annak
végzése soran bekdvetkezd karokért vald felel6sség viselésérdl rendelkezik.

Ezt a hatarozatot azért toltottik fel a TASZ oldalara, mert az Egyenlé Banasmod Hatosag
utddja, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalan belill mikédo Egyenlé Banasmaédért Fele-
16s Féigazgatdsag nem tartotta fontosnak, hogy sajat weboldalt tartson fent, és 15 év
jogalkalmazasanak eredményét elérhetévé tegye a jogkeresd kézdnség szamara.
Mindaddig elérheté lesz az oldalunkon, amig a jogutéd ezt meg nem teszi.



Ezen tulmenben kérelmezd vitatta az eljaras ala vont altal alkalmazott
korlatozasok aranyossagat is. Ugy vélte, hogy megoldhaté lenne olyan
korlatozas életbe Iéptetése, amelyik a cél elérésére alkalmas, azonban nem
diszkriminativ. Ennek példajaként javasolta, hogy az eljaras ald vont
kérhetne egyszeri belépdt az egyéni vasarloktél. A kérelmezd altal javasolt
megoldas azonban az eljards ala vont altal kezelni kivant helyzetre nem ad
valaszt, hiszen az attél fliggetlenil felelne az Uzlet terliletén az elarusitas
jellegével kapcsolatosan keletkezd, gyermekekben, valamint gyermekek altal
okozott karokért. Kérelmez6 szamara az alkotmany anyasagara
tekintettel pedig nem biztositja azt a jogot, hogy gyermekével egyiitt
babakocsival, vagy anélkiil raktarrendszeri

nagykereskedésben vasarolhasson, amennyiben ez az adott
korilményeket figyelembe véve veszélyeztetheti gyermeke, vagy
masok életét vagy testi épségeét .

Az eljaras ala vont szabalyzata altal védett jogokra tekintettel az altala
alkalmazott beléptetési szabdlyzat sérelmes része az adott esetben az élet,
illetve testi épség védelme érdekében sziikségszerii és aranyos intézkedés,
a cél elérésére alkalmas , valamint, mivel az adott jogviszonnyal kézvetlendl
0sszefligg6 oka van, nem onkényes.

A kérelmezd altal elszenvedett érdeksérelem nagysaganak megallapitasanal a
hatésag figyelembe vette azt is, hogy az eljaras ala vont altal forgalmazott
termékek a kozeli kiskereskedésekben szintén hozzaférhetdek. A kiskereskedelmi
ar magasabb volta pedig 6nmagaban nem olyan szempont, amely az eljaras ala
vont altal védett szempontokkal Osszehasonlithaté lenne.

A hatdsag a kérelmet elutasitotta.
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